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RECENZJE

Swiety Tomasz z Akwinu i dziedzictwo pontyfikatu Jana Pawla IT —

Sprawozdanie

W dniach 29 czerwca — 1 lipca 2012
w Watykanie odbylo sie kolejne, 12 ple-
narne spotkanie Akademii $w. Toma-
sza. Przypomnijmy, ze Akademia zostata
stworzona w 1879 roku przez Leona XIII
jako czes¢ jego przedsiewzigcia uczynie-
nia mysli $w. Tomasza gléwnym narze-
dziem Kosciota w polemice z antychrze-
$cijariskim modernizmem. Uzasadnieniu
tego przedsiewzigcia papiez poswigcit
swoja opublikowang w tym samym roku
encyklike Aeterni Patris. Misja Akademii
$w. Tomasza zostata potwierdzona przez
kolejnych papiezy, Piusa X i Benedyk-
ta XV.

Za wspobtczesnego odnowiciela Aka-
demii $w. Tomasza uwazany jest Jan Pa-
wet II. W 1999 roku polski papiez opu-
blikowat encyklike Fides et ratio, gdzie
znajdujemy wazne stowa dotyczace nie-
przemijajacej roli $w. Tomasza z Akwinu
jako wzoru i inspiracji dla katolickich
intelektualistéw. W tym samym roku pa-
piez opublikowal tez poswiecong Akade-
mii instrukcje Inter Munera Academiarum
i mianowal do tego zaszczytnego grona
najwybitniejszych znawcéw mysli Akwi-
naty z réznych o$rodkéw akademickich
na calym $wiecie. Dlatego tez ostatnie
spotkanie Akademii zostalo poswiccone
miejscu mysli tomistycznej w dziedzic-

twie Jana Pawla II i we wspétczesnym
nauczaniu Kosciota.

Konferencje otworzyt przewodniczacy
Akademii, ks. prof. Luis Clavell, rektor
rzymskiego uniwersytetu Santa Croce,
ktéry przypomniat podstawowe zadania
i cele Akademii. Wspélczesng sytuacje
Akademii oméwili kolejni méwey: kar-
dynat Paul Poupard, emerytowany prze-
wodniczacy Papieskiej Rady ds. Kultu-
ry, kardynat Gianfranco Ravasi, obecny
przewodniczacy Papieskiej Rady ds. Kul-
tury, oraz biskup Javier Echevarria, stoja-
cy obecnie na czele pratatury Opus Dei.

Kolejna sesja pierwszego dnia obrad
zostala poswigcona encyklice Fides et
ratio Jana Pawla II z 1998 roku. Tekst
encykliki przypomnial najpierw kardy-
nal George Cottier OP. Emerytowany
teolog Domu Papieskiego zwrécit uwa-
ge¢ szczegdlnie na bledne interpretacje
zwigzku wiary i rozumu przedstawione-
go w encyklice, ktére widzg te relacje
w kontekscie postmodernistycznych roz-
wazai na temat koniecznosci irracjonal-
nych przedzalozen w kazdej dziatalnosci
ludzkiego rozumu. Naste¢pnie prof. Enri-
co Berti, wyktadowca filozofii na uniwer-
sytecie w Padwie, podjal temat przemé-
wienia $§w. Pawla na ateriskim areopagu
jako modelu dla relacji migdzy rozumem
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i wiarg. Ostatni wyklad w tej czesci sesji
wyglosit sekretarz Akademii, arcybiskup
Marcelo Sanchez Sorondo, ktéry przed-
stawit, jak zwigzek wiary i rozumu byt
rozumiany przez samego $w. Tomasza.

Ostatnie spotkanie pierwszego dnia
obrad rozpoczeto si¢ od osobistego $wia-
dectwa kardynala Giovanniego Battisty
Re, ktéry przez wiele lat byt jednym
z najblizszych wspétpracownikéw Jana
Pawta I1. Méwil o tym, jak osobista mo-
dlitwa polskiego papieza wplywata na
jego dziatanie. Nastepnie kardynat Fran-
cis George z Chicago ukazal antropolo-
giczne podstawy teologii pracy przedsta-
wionej przez Jana Pawta II w encyklice
Laborem exercens z 1981 roku. Amery-
kanski kardynal pokazal, w jaki sposéb
filozoficzna teoria podmiotowosci, wy-
pracowana przez Karola Wojtyte szcze-
gblnie w jego opus magnum Osoba i czyn,
pozwolita spojrze¢ na prace nie tylko
przez pryzmat jej zewnetrznej uzytecz-
nosci i znaczenia jej przedmiotu, ale
tez biorac pod uwage wewnetrzne spet-
nienie podmiotu pracy. Uwaga amery-
kanskiego hierarchy, ze Karol Woijtyla
zastapil  arystotelesowsko-tomistyczng
kosmologiczna definicje czlowieka de-
finicjg personalistyczng, akcentujaca pod-
miotowo$¢ 1 $wiadomos$é osoby, wzbu-
dzita sprzeciw niektérych uczestnikéw
debaty i stala si¢ Zrédltem interesujace;
dyskusji.

Pierwszy dzieri obrad zamknat wyktad
ojca Jarostawa Kupczaka OP, reprezen-
tujgcego Wydziat Teologii Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie.
Ojciec Kupezak przedstawit réznice w ro-
zumieniu pojecia imago Dei przez $w. To-
masza i Jana Pawta II. Zdaniem krakow-
skiego dominikanina profesora ta réznica
polega na trzech elementach teologii ima-
g0 Dei, ktére charakteryzuja mysl polskie-
go papieza, a ktdre sg obce mysli Doktora

Anielskiego: spoteczne rozumienie imago
Dei, wazne miejsce ciala w teologii ima-
go Dei oraz chrystocentryczny charakter
tego pojecia. Zywa dyskusja, ktéra roz-
budzito to wystapienie, podzielita grono
cztonkéw Akademii. Niektérzy sposréd
uczestnikéw sympozjum uznali, ze kieru-
nek rozwoju teologii izago Dei zapropo-
nowany przez Jana Pawla II wydaje si¢
teologiczng §lepa uliczka; inni dostrze-
gli w mysli Akwinaty pewne elementy
pozwalajace na taki obiecujacy i wycho-
dzacy naprzeciw wspélczesnej kulturze
rozwéj teologii imago Dei, ktéry zostal
zaproponowany przez Jana Pawta II.
Drugi dzien obrad Akademii rozpo-
czgt si¢ od dwéch referatéw analizujg-
cych obecnosé¢ filozofii i teologii Akwi-
naty w Katechizmie Kosciota Katolic-
kiego. Analize¢ filozoficzng podjat John
Wippel z Catholic University of Ame-
rica (Washington DC), a analize¢ teolo-
giczng — Romanus Cessario OP, wy-
ktadajacy obecnie teologie systematyczng
w seminarium duchownym katolickiej
diecezji w Bostonie. Dominikaniski teo-
log rozpoczat swéj wyktad od stwierdze-
nia, ze wlasciwe zrozumienie Katechi-
zmu domaga si¢ dzisiaj pilnego opubliko-
wania stownika terminéw filozoficznych.
Ta naglaca potrzeba wynika z tego, ze
Katechizm uzywa szeregu filozoficznych
pojeé, ktérych wspétezesny czytelnik juz
nie rozumie badz tez rozumie je zle. Jako
przyktad o. Cessario podat kres, koniec
czy tez cel ludzkiego dziatania (finis ope-
ris) i przedstawit zar6wno nieporozumie-
nia zwigzane z uzywaniem tego pojecia,
jak tez whasciwe jego rozumienie wynika-
jace i z komentarzy kardynata Kajetana
do Summy teologii $w. Tomasza, i z ency-
kliki Veritatis splendor Jana Pawta I1.
Whasnie encyklice Veritatis splendor
zostal poswigcony kolejny panel, kté-
ry rozpoczat teolog Domu Papieskiego,
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o. Wojciech Giertych OP. Dominikan-
ski teolog przypomniat krytyke Toma-
szowej etyki, ktéra przedstawit Karol
Wojtyla w swoich tekstach z lat 50 ubie-
glego wieku, po czym ukazal, ze byta to
krytyka niekoniecznie poprawnego rozu-
mienia Summy teologii, w ktérym perspek-
tywa filozoficzna gérowata nad perspek-
tywa teologiczna, wlasciwg dla Akwina-
ty. Dlatego tez encyklika Veritatis splendor
nie powtarza juz krytyki §w. Tomasza, ale
wprost przeciwnie — opiera si¢ na wtasci-
wym zrozumieniu etycznych i teologicz-
nych zasad charakterystycznych dla mysli
Doktora Anielskiego. Teolog Domu Pa-
pieskiego zwrdcil uwage na dwie wazne
zasady: priorytet przedmiotu aktu moral-
nego w ocenie wartoéci moralnej czynu
oraz konieczno$¢ okreslania przedmiotu
»Z punktu widzenia osoby dziatajacej”, co
chroni teologie moralng przed fizycznym
i zewnetrznym widzeniem przedmiotu
aktu moralnego, charakterystycznym dla
teologii kazualistycznej.

Kolejni méwey podjeli inne wazne dla
encykliki Veritatis splendor tematy: Ju-
lio Mendez z Argentyny zastanawial si¢
nad sposobem poznawania dobra moral-
nego przez cztowieka; Aldo Vendemia-
ti z rzymskiego uniwersytetu Urbania-
na podjat temat sumienia w kontekscie
przeciwstawienia: subiektywne — obiek-
tywne; Maria Celestina Donadio Maggi
de Gandolfi z katolickiego uniwersytetu
w Buenos Aires méwita na temat sponta-
nicznosci dziatania sumienia. Dyskusja,
ktéra zostala wywolana przez wystapie-
nia dotyczace elementéw tomistycznych
w encyklice Veritatis splendor, dotyczyta
w duzej mierze tego, w jaki sposéb i w
jakiej mierze taska jest potrzebna do po-
znania i do wypelnienia wskazani prawa
naturalnego.

Ostatnia sesja tego przedpotudnia do-
tyczylta relacji Kosciota rzymskokatolic-
kiego do Kosciotéw wschodnich, jak zo-
stato to zarysowane w liScie apostolskim
Jana Pawta 11 Orientalis lumen z 1995
roku. W czasie tej sesji glos zabrali kar-
dynat Leonardo Sandri, prefekt Kongre-
gacji ds. Kosciotéw Wschodnich, i am-
basador Rumunii przy Stolicy Swietej,
Bogdan Tataru-Cazaban. Pierwsza se-
sja popoludniowa dotyczyta chrzeécijan-
skiego powotania do $wigtosci. Kardynat
Angelo Sodano méwit o aktualnosci na-
uczania $w. Tomasza na temat episko-
patu; kardynal Ennio Antonelli, dawny
przewodniczacy Papieskiej Rady ds. Ro-
dziny — o powolaniu do $wigtosci w ro-
dzinie. Ostatnia sesja tego dnia sktadata
si¢ z dwéch wyktadéw. John Hittinger
z Uniwersytetu §w. Tomasza w Houston
méwit na temat tego, jak Jan Pawet II
rozumial powolanie chrzescijanskiego fi-
lozofa, a Pedro Rodriguez z Uniwersytetu
Nawarry w Pamplonie podjat temat filo-
zofii jako ancilla fidei.

Ostatni dziert konferencji rozpoczat
si¢ od sesji po§wigconej tematowi naucza-
nia spotecznego Jana Pawta II. Najpierw
jeden z najwickszych autorytetéw w dzie-
dzinie katolickiej bioetyki, dawny prze-
wodniczacy Papieskiej Akademii ds.
Zycia, Elio Sgreccia przedstawil do-
konania Jana Pawla II w dziedzinie
bioetyki. Drugi wyktad, wygloszony
przez arcybiskupa Triestu, Giampaola
Crepaldiego, dotyczylt waznej obecno-
sci mysli §w. Tomasza we wspdleze-
snych dokumentach spolecznych Ko-
$ciofa, szczegélnie poruszajacych kwe-
stie relacji miedzy wiarg i rozumem. Na-
stepnie Russel Hittinger z uniwersyte-
tu w Tulsie w Stanach Zjednoczonych
zanalizowal wkiad Jana Pawla II do
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wspoliczesnej nauki spolecznej Kosciota.
Zwrécit on uwage, ze od czasu rewolucji
francuskiej pierwsza encyklika kazdego
papieza dotyczyla politycznej relacji Ko-
$§ciét — paristwo. Jan Pawet II napisat
swojg pierwszg encyklike na temat chry-
stocentrycznej antropologii, wyczuwajac,
ze gltéwne problemy konca XX wieku
maja swoje zrédta w blednej antropolo-
gii, ktérg amerykanski filozof okreslit an-
tropologia negatywna. Negatywnos¢ tej
antropologii polega na tym, ze wiemy,
kim cztowiek nie jest i czego nie chce,
ale brakuje wiedzy o tym, kim cztowiek
jest i czego chce. Sposobem odbudowa-
nia wiedzy pozytywnej moze by¢ jedynie
chrystologia, ktéra patrzy na czlowieka
przez pryzmat Zbawiciela cztowiecka —
Jezusa Chrystusa.

W swoim przeméwieniu poswigco-
nym wplywom $w. Tomasza na politycz-
ng praxis Jana Pawta II wioski filozof
i senator Rocco Buttiglione zwrécit uwa-
ge, ze metoda Soboru Watykanskiego 11
miata charakter indukcyjny, tzn. Sobér
zamierzal przyjrze¢ si¢ $wiatu wspét-
czesnemu w przekonaniu, ze w $wiecie
istnieje wiele wartosci i pozytywnych
zjawisk, ktére nie s niestety podporzad-
kowane celowi ostatecznemu i w ten spo-
s6b nie mogg by¢ ostatecznie zrozumiane.
To wtasnie mysl Tomasza z Akwinu po-
moze nam uporzgdkowaé $wiat wartosci
— takg wlasnie funkcje tomizm petnit
w mysli Jana Pawla II. W ten sposéb,
analogicznie do dokonan XX-wiecznego
wloskiego filozofa, Augusta del Noce,
Jan Pawet II mégt za pomocg mysli
$w. Tomasza czyta¢ ludzka histori¢ i ja
interpretowac.

Druga sesja tego ostatniego dnia spo-
tkania dotyczyta problematyki wycho-
wania chrze$cijariskiego. W pierwszym
wystapieniu kardynal Raymond Bour-
ke podjat temat znaczenia metafizyki

$w. Tomasza w filozoficznym ksztatce-
niu ksiezy. Nastepnie argentyriski arcy-
biskup Hector Aguer omdéwit wycho-
wawcze znaczenie rodziny, a arcybiskup
Augustine DiNoia OP, sekretarz waty-
kanskiej Kongregacji ds. Kultu Bozego
i Dyscypliny Sakramentéw, podjat temat
kryzysu prawdy na katolickich uniwer-
sytetach i w seminariach duchownych.
Dominikanski teolog zwrécil uwage na
to, ze postmodernistyczny staby rozum
nie stuzy wierze, gdyz grozi zmiang wia-
ry w mitologie, jak na to zwraca uwage
Jan Pawet II w encyklice Fides et ratio.

Ostatnia sesja konferencji zostata
zatytutowana ,Zagadnienie antropolo-
giczne jako praeambula fidei”. Najpierw
Michael Waldstein z Ave Maria Univer-
sity w USA ukazat, w jaki sposéb kon-
stytucja Gaudium et spes, méwiac o tym,
ze cztowiek moze odnaleZ¢ siebie jedynie
przez dar z siebie samego (GS 24), stresz-
cza chrzescijariskg antropologi¢. Nastep-
nie Angelo Campodonico z uniwersy-
tetu w Genui podzielit si¢ uwagami na
temat ksiazki Osoba i czyn Karola Woj-
tyly, zwracajac szczegélnie uwage na jej
tomistyczne inspiracje. W ostatnim wy-
ktadzie Stephen Brock, filozof z rzym-
skiego uniwersytetu Santa Croce, podjat
temat filozoficznego uzasadnienia istnie-
nia duszy czlowieka i jej niematerialnosci
jako podstawy prawidtowego patrzenia
na czlowieka, zaré6wno w dziedzinie filo-
zofii, jak tez i teologii. Tegoroczna sesja
plenarna Akademii $w. Tomasza zostata
zamknicta przez prezydenta Akademii,
prof. Luisa Clavella, ktéry zwrécit uwa-
g¢ na najwazniejsze nurty trzydniowych
rozwazani oraz podzickowal wszystkim
uczestnikom konferencji.

Nalezy podkresli¢, ze Akademia pod-
czas tej sesji plenarnej podjeta wazny
temat. Nie dotyczy on tylko historycz-
nych i nostalgicznych wspomnien o oso-
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bistych preferencjach filozoficznych i teo-
logicznych Karola Wojtyly — Jana Paw-
ta II. Raczej, w odczuciu wszystkich
uczestnikéw konferencji, chodzito o miej-
sce, jakie my$l $w. Tomasza zajmuje we
wsp6lczesnej teologii, inspirowanej przez
odnowe Soboru Watykanskiego II.
W ciagu trzech dni obrad wystuchano
wielu waznych przemdéwier, ktére pre-
zentowaly rézne podejscie zaréwno do
samej mysli sw. Tomasza, jak tez do teolo-
gii Jana Pawta II. Dyskusja ukazala i gle-
bokie zapozyczenia autora Osoby i czynu
z mysli Doktora Anielskiego, i powazne
réznice miedzy tymi dwoma mysliciela-
mi. Uczestnicy konferencji rozmaicie oce-
niali te réznice. Niektérzy z nich patrza
na nowe watki teologii obecne w mysli
Jana Pawta II, zwigzane przede wszyst-
kim z teologia communio, teologia daru
i papieska antropologia teologiczng ja-
ko na naturalne uzupetnienie i rozwinie-
cie mysli $w. Tomasza. Dla innych to-
mistéw fenomenologiczna metodologia
Jana Pawta I, jak réwniez jego zaintere-
sowanie podmiotowoscig i $wiadomoscia
czlowieka jest niepotrzebnym zanieczysz-
czaniem klasycznej teologii Kosciota nie-
bezpiecznymi badZz — w najlepszym wy-
padku — nieistotnymi nowinkami.

Jak czgsto bywa podczas tego rodzaju
konferencji, nie wszystkie wyklady po-
dejmowaly wazne dla celu konferencji
tematy. Temu tez chyba przypisaé trze-
ba pewien niedosyt, ktéry pozostawita
omawiana tutaj sesja plenarna Akade-
mii $w. Tomasza. Aby lepiej zrozumieé¢
wplyw $w. Tomasza na dziedzictwo Jana
Pawta II, nalezatoby przedyskutowaé ca-
ly szereg tematéw, ktére na konferencji
nie zostaly nawet dotkniete. Wskazmy
niektére sposréd nich.

W swojej intelektualnej formacji Karol
Wojtyta spotkat si¢ z wieloma rodzajami
tomizmu. Nalezatoby wigc oméwié, jak

dojrzate poglady Jana Pawta II, filozo-
ficzne i teologiczne, odnosza si¢ do tych
réznic. Ksigzka Kazimierza Weissa Onzo-
logia czyli metafizyka ogélna (Lwéw 1926),
ktéra byta dla Wojtyly wprowadzeniem
w $wiat metafizyki tomistycznej, moze
by¢ uznana za pozycje bliska transcen-
dentalnemu tomizmowi, mysli kardynata
Merciera i Josepha Marechala, a w bliz-
szych nam czasach: Bernarda Lonerga-
na i Karla Rahnera. W czasie swoich
studiéw na dominikadskim uniwersyte-
cie Angelicum w Rzymie Karol Wojtyta
pracowat pod kierownictwem Reginalda
Garrigou-Lagrange’a OP, przedstawicie-
la bardziej tradycyjnego, klasycznego to-
mizmu, ktéry interpretuje $w. Tomasza
przez pryzmat jego wielkich komenta-
toréw, przede wszystkim kardynata Ka-
jetana i Jana od $w. Tomasza. Podczas
swojej pracy na Katolickim Uniwersy-
tecie Lubelskim Karol Wojtyta spotkal
si¢ z tomizmem szkoty lubelskiej, ktéry
byt bliski egzystencjalnemu tomizmowi
Etienne’a Gilsona. Dyskusja na temat
tego, jak Woijtyta tworzyt swojg wiasng
ocene $w. Tomasza, znajac wewnetrzne
debaty mig¢dzy réznymi szkotami tomi-
stycznymi, bylaby niewatpliwie bardzo
waznym przyczynkiem do zrozumienia
przemian w polskiej i swiatowej teologii
XX wieku.

Karol Wojtyta nie kryt swojej fascyna-
¢ji mysla sw. Tomasza, ale — z drugiej
strony — réwniez swojego krytycyzmu
wobec tej filozofii i teologii. Nalezatoby
zrekonstruowaé zaréwno pierwsze, jak
tez i drugie poglady i poddaé je krytycznej
ewaluacji, biorac pod uwage rozwéj mysli
Jana Pawta II. Poza tym, dojrzata filozo-
ficzna i teologiczna metodologia Karola
Woijtyty — Jana Pawta II jest $wiadomg
syntezg metody fenomenologicznej i me-
tafizycznej. Wazne pytanie, istotne dla
tomizmu, ktére powinno by¢ postawione,
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dotyczy jednosci dyskutowanej metody.
Czy Karol Wojtyta — Jan Pawet II byt
w stanie stworzy¢ jedng i integralng me-
tode, czy raczej kontynuowal swoja prace
myslows niezaleznie na dwdch réznych
poziomach: fenomenologicznym i me-
tafizycznym, po czym jakby paralelnie
zestawial owoce obu przedsigwzieé? Od-
powiedz na to pytanie jest kluczowa dla
ewaluacji metody i catego dyskutowane-
go przedsigwzigcia intelektualnego.
Niewatpliwie dojrzale poglady Jana
Pawta II dotyczace przede wszystkim
teologicznej antropologii ewoluuja w kie-

runku poje¢é obcych mysli Doktora Aniel-
skiego badz przynajmniej niekoniecznie
dla niej istotnych, takich jak: dar, komu-
nia, podmiotowos$¢ czlowieka. Nalezato-
by si¢ zastanowié, w jakiej mierze i pod
jakimi warunkami pojgcia te mozna po-
taczy¢ z mysla $w. Tomasza. Zapropo-
nowane tematy na pewno nie wyczerpia
zagadnienia tomistycznego dziedzictwa
w mysli Jana Pawtla II, ale moga stano-
wi¢ przyczynek do niejednej powaznej
dyskusji w przyszlosci.

Jarostaw Kupczak OP



