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Powszechnie wiadomo, ze ttumaczenia biblijne $w. Hieronima stanowig ka-
mien milowy w koscielnym korzystaniu z nowoczesnego i dopracowanego tek-
stu Pisma Swie;tego, a wypracowane przez niego, niejako przy okazji prac trans-
latorskich, pogltebione systematycznie zasady ttumaczenia tekstu biblijnego oraz
metoda egzegetyczna do dnia dzisiejszego stanowia niezastapiony punkt odnie-
sienia w korzystaniu z Biblii w Kosciele oraz w ramach studiéw biblijnych®.
Zostato juz wykazane, ze w sformutowanych przez Hieronima propozycjach
odzwierciedla si¢ ewolucja i dojrzewanie jego pogladéw. Na pewno zawierajg
one rozmaite niedociggniecia, ale ostateczny ksztalt, ktéry nadal on rozumie-
niu Pisma Swietego w Kosciele i drodze do tego rozumienia prowadzacej, moze
budzi¢ uznanie, w zwigzku z czym domaga si¢ dalszej wnikliwej analizy i recep-
¢ji. Pomimo pewnych kontrowersji, ktére zwlaszcza na poczatku wywotywata
praca translatorska i egzegetyczna $w. Hieronima, kluczowe znaczenie tej pracy
w Kosciele i dla Kosciota nie ulega watpliwosci®. Princeps exegetarum — Ksia-
z¢ Egzegetéw za posrednictwem wykonanej pracy egzegetycznej i teologicznej

! Calosciowa prezentacja zagadnienia w: A. GArcia-MOoRENO, La Bibbia nella Chiesa. Storia
e attualita della Neovulgata, Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 2002.

2Byloby bardzo ciekawe zestawienie wszystkich tekstéw, w ktérych Hieronim wypowiada
si¢ na temat egzegezy biblijnej oraz wypracowuje zasady ttumaczenia tekstu biblijnego. Zna-
lez¢ je mozna zwlaszcza w prologach do opracowywanych sukcesywnie przez niego komentarzy
biblijnych. Hieronim wypowiada si¢ w nich na temat swojej pracy oraz dojrzewajacych zato-
zen, na ktérych jg opiera. Wybér tekstéw dotyczacych czytania i rozumienia Pisma Swietego
w ujeciu $w. Hieronima w: M. Fieprowicz, Prinzipien der Schriftsaulegung in der Alten Kir-
che, (Traditio Christiana. Texte und Kommentare zur patristischen Theologie, 10), Bern i in.:
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stanowi oparcie duchowe i intelektualne dla Kosciota, szczegdlnie w dziedzinie
stowa Bozego i troski o jego rozumienie’.

W tym artykule chcemy wigc najpierw zwréci¢ uwage na ztozone losy tacin-
skiej wersji Pisma Swietego opracowanej przez Hieronima*. Nastepnie oméwi-
my takze dzieje innych wersji taciriskich, zaréwno przed-Hieronimowych, kté-
re bynajmniej nie od razu zostaly odrzucone i nie znikly po pojawieniu sie jego
tlumaczen biblijnych w Kosciele. Zwrécimy tez uwage na opracowania tekstu
biblijnego, ktére pojawiaty si¢ takze po Hieronimie, cho¢ pozostaja w scistym
zwigzku z efektem jego pracy. Poszukiwanie autentycznego, czyli poprawne-
go pod wzgledem literackim, tekstu Pisma Swietego stanowi niemal zlotg ni¢
w wielowiekowych zmaganiach intelektualnych w Kosciele, ktérych przedmio-
tem byl tekst Biblii, a historia tych poszukiwan odzwierciedla troske zaréwno
Kosciota, jak i teologéw o to, aby czytajac autentyczny tekst biblijny, uchwyci¢
jego whasciwe znaczenie duchowe, religijne i teologiczne.

W niniejszym artykule siggamy przede wszystkim do wspétezesnych badari
dotyczacych dziejéw ttumaczen biblijnych dokonanych przez sw. Hieronima.
Prowadzone badania w znacznym stopniu rozjasnity losy tych ttumaczen w Ko-
$ciele. Zbyt czesto, niestety, ulega si¢ powierzchownemu pogladowi, ze tekst
Hieronima zostat szybko i powszechnie zaakceptowany, a tym samym, ze sta-
nowit on jedyne Zrédlo teologii az do naszych czaséw. Takze przyjecie tekstu
Biblii w Kosciele okazuje si¢ dynamicznym i ztoZonym procesem historycznym,
ktéry kieruje si¢ racjami teologicznymi oraz ma za sobg dzieto konkretnych ludzi.

PiErRwWOTNE LOsY HIERONIMOWEGO TEUMACZENIA BIsLII

Zanim przejdziemy do samego Hieronima i do jego pracy, warto zauwazy¢, ze
nie byt on jedynym egzegeta i teologiem w Kosciele, ktéry podjat si¢ dzieta thu-
maczenia na nowo tekstu biblijnego z jezyka hebrajskiego®. Wiek czwarty, co
wyraznie odzwierciedla si¢ na przyklad w herezji pneumatomachéw, byt wie-

Peter Lang, 1998, s. 77-83. Syntetyczne opracowanie zagadnienia w: H.F.D. Sparks, Jerome as
Biblical Scholar, w: The Cambridge History of the Bible, t. 1: From the Beginnings to Jerome, red.
PR. Ackroyd, C.F. Evans, Cambridge — New York - Melbourne: Cambridge University Press,
1975, s. 510-541.

*O znaczeniu $w. Hieronima dla Kosciota zob. Benepykr XV, Enc. Spiritus Paraclitus
(15 wrzesnia 1920 1.), ,Acta Apostolicae Sedis”, 12 (1920), s. 385-422.

*Gdy méwimy o ttumaczeniach Biblii dokonanych przez §w. Hieronima, to oczywiscie ma-
my na mysli Stary Testament. Jesli chodzi o Nowy Testament, to prawdopodobnie Hieronim
dokonat tylko poprawienia czterech Ewangelii, nie ingerujac w pozostale pisma nowotestamen-
towe.

*Pomijamy w tym miejscu oczywisty fakt, ze thumaczenia biblijne z jezyka hebrajskiego na
jezyk grecki podejmowano juz w czasach przedchrzescijanskich.
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kiem odnowionego zainteresowania literackimi aspektami Biblii, w tym tak-
ze samym tekstem biblijnym, jego autentycznoscig i funkcjonowaniem jego
rozmaitych wersji, co z kolei przyczynito si¢ do siggniecia do tekstéw oryginal-
nych. Syntetycznie méwi si¢ o tym procesie egzegetyczno-teologicznym jako
poszukiwaniu wverifas hebraica. Na przyktad Sofroniusz, patriarcha Konstanty-
nopola — wir apprime eruditus — przettumaczyt z jezyka hebrajskiego na grecki
psalmy i pisma prorokéw®. To przedsiewziecie jednak niemal powszechnie zo-
stalo uznane za nieudane, z czym zgodzit si¢ takze Hieronim, dajac temu wy-
raznie wyraz w dwéch wstepach do Ksiegi Hioba’. Pierwszeristwo Hieronima
wynika jednak z tego, ze jako pierwszy podszedt do kwestii ttumaczeni biblij-
nych w sposéb metodyczny i systematyczny.

Ttumaczenia ksiag $wietych, nad ktérymi pracowat §w. Hieronim w oparciu
tekst hebrajski, byly dobrze znane juz za jego zycia, budzac szerokie zaintereso-
wanie. Ich rozpowszechnienie i ich niewatpliwy sukces sg oczywiste. Juz w 398 r.
Lucyniusz, biskup andaluzyjski, postal do Rzymu i do Betlejem kopistéw, aby
sporzadzili kopie niedawno przettumaczonych albo poprawionych ksiag biblij-
nych. Hieronim udostepnit swoje ttumaczenia, tak migedzy innymi piszac do Li-
cyniusza o tym fakcie: ,Drobne moje prace, ktére — jak méwisz — chcesz mie¢,
oczywiscie nie dzigki ich przymiotom, ale dzigki twojej dobroci, datem two-
im ludziom do przepisania i widzialem je przepisane w kodeksach kartkowych.
Czgsto upominatem, by je doktadnie poréwnywali i poprawiali. Albowiem z po-
wodu thumnie naptywajacych pielgrzyméw nie moglem po raz drugi przeczytaé
tych zwojéw. [...] Jesli wigc znajdziesz btedy lub niedoktadnosci w przepisywa-
niu, ktére utrudniajg zrozumienie tresci, powinienes to przypisa¢ nie mnie, lecz
twoim ludziom oraz glupocie pisarzy i niedbalstwu przepisywaczy, ktérzy pisza
nie to, co jest, lecz to, co rozumieja i przez to, ze usituja poprawia¢ cudze biedy,
ukazujg swoje whasne”®.

Przygotowane wéwczas teksty na pewno przyczynily si¢ do rozpowszech-
nienia thumaczen Hieronimowych na terenie Hiszpanii. Oczywiscie, Hieronim
miat takze przeciwnikéw i aprobata dla jego pracy nie byta powszechna. Rufin
z Akwilei’, przez dtugi czas przyjaciel Hieronima, potem stat si¢ jego przeciwni-
kiem, a odnoszac si¢ do jego prac translatorskich, oskarzyt go nawet, ze jest fal-
szerzem i heretykiem'. Mimo ze $w. Augustyn podjat si¢ miedzy nimi mediacj,

¢ HieroNyMuS, De wiris illustribus 134: PL 23, 755B.

"HieroNyMus, Praefatio in Job: PL 28, 1037-1042; Pracfatio in Job: PL 29, 63-64.

8 HiErONYMUS, Epistula71, 5, w: HIERONIM ZE STRYDONU, Listy II (51-79), wstep i opraco-
wanie na postawie thumaczenia ks. J. Czuja M. Ozég (Zrédta Mysli Teologicznej, 55), Krakéw:
Wydawnictwo WAM, 2010, s. 172,

°Zob. M. StarowiEyskl, J.M. SzymusiAx, Nowy stownik wezesnochrzescijariskiego pismien-
nictwa, Poznan: Wydawnictwo Swiety Wojciech, 2018, s. 849-853.

O H1ERONYMUS, Apologia adversus libros Rufini 2, 24-35: PL 23, 468-478.
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nie zdotat doprowadzi¢ do pojednania adwersarzy''. Takze Augustyn polemizo-
wal ze stanowiskiem zajmowanym przez Hieronima, co odzwierciedla si¢ w ich
korespondencji'?. Stanowisko zajmowane przez Augustyna ulegato stopniowe;j
ewolucji, nawet jesli — jak si¢ wydaje — nie osiagneto ostatecznego ksztattu,
a tym samym pozostaje w pewnym zawieszeniu'>.

W Kosciele na ogét panowato glebokie przywiazanie do taciriskiej wersji Bi-
blii okreslanej mianem Vetus Latina, przy czym z biegiem czasu zyskiwat takze
uznanie tekst ex hebreo. Tym bardziej nie taczy sie to z konkretng decyzja kosciel-
na, ale jest procesem, ktéry byt ksztattowany przez sytuacje duchowa w Kosciele
w poszczeg6lnych epokach. Hieronim nigdy nie zamierzat ogtaszaé ani nie oglo-
sit jednorodnego i calosciowego tekstu swoich ttumaczen. W tamtych czasach
takq pracg zajmowal si¢ ksiggarz-wydawca (/ibrarius), a nie sam ttumacz (inter-
pres). Przez dtugi czas rozmaite teksty biblijne konkurowaty wiec ze soba, a na-
wet mozna méwic o panujacym zamieszaniu. Dobrym przyktadem jest $w. Jan
Kasjan (ok. 360-435). W swoich pismach cytuje prorokéw ex hebreo, ale ksiggi
madro$ciowe w oparciu o tekst zrewidowany na podstawie Heksapli. Podob-
nych przyktadéw mozna by poda¢ dos¢ duzo. Jan Kasjan nazwal ttumaczenie
pochodzace z Betlejem emendatior translatio (,ttumaczenie czystsze”). Tymze
ttumaczeniem postugiwali si¢ na przyktad Wincenty z Lerynu (1 przed 450 1.),
Mamert — biskup Vienne w Galii (fok. 475 r.). Grzegorz z Tours (1 594 r.)
i Awit z Vienne (T 518 r.); cytuja oni fragmenty wzigte z tej wersji Biblii. Tekst
przypisywany Hieronimowi wkrétce zostat jednak ,uzupeiniony” elementami
pochodzacymi z Vetus Latina, ktéra byta bardzo mocno zakorzeniona w zyciu
Kosciota, zwlaszcza ze wzgledu na znaczenie teologiczne i liturgiczne. Poeci
tacinscy w V wieku jednak czerpig juz inspiracj¢ przede wszystkim z tekstu thu-
maczonego bezposrednio ex hebreo. Moze to wskazywadl, ze wlasnie ta wersja
byla znana i doceniana w kregach intelektualnych. Sg to przyktady dotyczace
Galii, ktéra — jak mozna z nich wnosi¢ — odgrywata wiodaca role w recepcji
nowego tekstu Pisma Swigtego thumaczonego z jezyka hebrajskiego.

Koscioty w Afryce, ktére na ogét reprezentowaty stanowisko bardziej konser-
watywne, a tym samym byly mniej otwarte na innowacje, pozostawaly wierne
starozytnej wersji laciriskiej Biblii, prawdopodobnie Iza/i, za ktérg opowiadat
si¢ $w. Augustyn. Szybko natomiast zmienita si¢ sytuacja w Rzymie. Papiez

" Aucustinus, Epistula 73: PL 33, 245-250.

12Zob. C. WHITE, The Correspondence (394—419) between Jerome and Augustine of Hippo, New
York: Edwin Mellen Press, 1990; R. HENNINGS, Der Briefwechsel zwischen Augustinus und Hie-
ronymus und ibhr Streit um den Kanon des Alten Testaments und die Auslegung von Gal. 2,11-14,
Leiden — New York — Koln: E.J. Brill, 1994.

13Zob. J. Czuy, Spor naukowy migdzy sw. Augustynem a sw. Hieronimem, ,Ateneum Kaptan-
skie”, 16 (1930), t. 26, s. 352-368, 469-483 (w osobnej odbitce: Poznan: Ksiggarnia sw. Wojcie-
cha, 1934).
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Leon Wielki (1 461 r.) cytuje Ewangelie w wersji réznej od zrewidowanej przez
Hieronima, chociaz znat takze jego przeklad. Inni papieze, np. papiez Wigi-
liusz (f 555 r.), korzystaja jednak przede wszystkim z wersji Biblii pochodzacej
z Betlejem. Grzegorz Wielki, mnich, ktéry zostat papiezem (+ 604 r.), opowia-
da si¢ za tym tlumaczeniem w monumentalnym komentarzu do Ksiggi Hioba
(Moralia in Job), chociaz niekiedy odwotuje si¢ takze do Vetus Latina. Stwierdza
on wprost, ze w Rzymie postugiwano si¢ dwiema wersjami tekstu biblijnego,
chociaz w homiliach do Ewangelii opiera si¢ juz tylko na rzymskiej rewizji do-
konanej przez Hieronima'*.

Wraz z pontyfikatem papieza Grzegorza Wielkiego zostal przekroczony
prog, ktéry wyznacza decydujacy zwrot w korzystaniu z tekstu $w. Hieroni-
ma. Wykorzystanie thumaczenia Hieronimowego bylo dla Grzegorza elemen-
tem twérczym, przy réwnoczesnym zachowaniu autentycznosci wiary opartej
na wiernosci stowu Bozemu. Takie posunigcie sprawilo tez, ze nastgpito zerwa-
nie zaréwno ze starozytnoscig laciniska, jak i ze §wiatem bizantyriskim, ktéry
mimo podejmowanych préb udoskonalenia tekstu biblijnego pozostat ostatecz-
nie wierny grece Septuaginty. Ten zwrot zostat zapowiedziany wraz z waznym
dzietem podjetym przez Kasjodora (ok. 485-580)". Tekstem, ktéry na ogét
cytuje w pierwszych szesciu rozdziatach swoich Institutiones, jest Vetus Latina,
uzywana w liturgii. Kasjodor opiera si¢ na niej w komentarzu do psalméw™.
Postepuje jednak inaczej, gdy komentuje listy $w. Pawla — w nich odwotuje
sie do thumaczenia, ktére w przysztosci zostanie powszechnie przyjete jako fex-
tus vulgatus'’. Wiadomo jednak, ze w swojej ,bibliotece” Kasjodor dysponowat
dwoma pelnymi egzemplarzami Pisma Swigtego, kazdy w jednym kodeksie i ze
tekst w nich zawarty byt tekstem Hieronima lub za taki uwazanym; jeden zawie-
rat rewizj¢ dokonang w oparciu o Heksaple, a drugi wersje ttumaczona z jezyka
hebrajskiego.

Dwa wieki po $mierci $w. Hieronima Izydor z Sewilli (f 636 r.) zaswiad-
cza, ze wersja Hieronima zostata juz wszedzie przyjeta w Kosciele taciriskim'®.
Wiktor z Kapui w opracowanej harmonii Ewangelii zastapit tekst Verus La-
tina tekstem Hieronima, ale nalezy pamigtaé, ze chodzito w tym przypadku

4 Zob. J. GRIBMONT, Le fexte biblique de Grégoire, w: Grégoire le Grand. Centre Culturel Les
Fontaines 15-19 septembre 1982, red. J. Fontaine, R. Gillet, S. Pellistrandi, Paris: Editions du
CNRS, 1986, s. 467-475.

15 Zob. F. CArDINI, Cassiodoro il Grande. Roma, i barbari e il monachesimo, Milano: Jaca Book,
2017.

16 Zob. Cassioporus, Expositio Psalmorum: PL 70, 9-1056.

177 0b. CASSIODORUS, Complexiones in Epistulis Apostolorum: PL 70, 1319-1418.

18 Zob. Istborus HispaLENsts, De ecclesiasticis officiis 1, 12, 8: PL 83, 748C: ,Cuius editione
generaliter omnes Ecclesiae usquequaque utuntur, pro eo quod veracior sit in sententiis et clarior
in verbis”.
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o rzymska rewizje tekstu Ewangelii, zaaprobowang przez papieza Damazego 1
(ok. 305-384), ktéry byt zleceniodawcy tej pracy. Wiek pézniej, w Northcum-
berland, Beda Czcigodny (ok. 673-735) nie wahat si¢ nazwac tekstu Hieroni-
mowego editio nostra lub codices nostri*® i odnosit sie do tekstu poprzedniego jako
antiqua translatio®® lub antigua editio®*. Nie zmienia to faktu, ze starozytne wer-
sje taciriskie, przynajmniej w jakiej$ cz¢sci, byty uzywane jeszcze do XIII wieku,
niekiedy pomieszane z tekstem Hieronima lub uwazane za jego. Vetus Latina na-
dal pozostawata w uzyciu, a nowa wersja tekstu biblijnego potrzebowata jeszcze
niemato czasu, aby ujednolicona wersja Biblii mogta rzeczywiscie zastapic stare
wersje, co nastapito dopiero w XIII wieku??. Od VI, aw pewnych kregach nawet
juz od V wieku, nowa wersja Biblii nie byta przekazywana ani rozpowszechnia-
na bez wplywu elementéw pochodzacych z innych Zrédet, a nast¢pnie sytuacja
stopniowo jeszcze si¢ pogarszata. Nowa wersja czgsto okazywata si¢ skazona;
rewizji nie nalezato odktada¢, ale mogta ona dojrze¢ i osiagnaé pelny ksztalt
dopiero w VIII wieku, gdy nastapito wyrazne podniesienie poziomu intelektu-
alnego w Kosciele w ramach tak zwanego renesansu karoliiskiego®.

Réznorodnosé taciriskich manuskryptéw Pisma Swietego, z ktérych korzy-
stano przed potowa VIII wieku w Europie, zostata juz dos¢ szeroko zbadana.
Wiemy wigc, ze mamy w tamtym czasie do czynienia z wielka migracja tekstéw
oraz obfitoécig krzyzujacych si¢ wptywéw. Dokumenty wywodza si¢ na przy-
ktad z Hiszpanii, przechodzg przez Prowansjg, a potem przez doling Rodanu,
aby w koricu pojawi¢ si¢ w Anglii i Irlandii, a potem powréci¢ do Galii. Niemal
w kazdym miejscu dokonywano ich kopiowania, a przy tym takze nastepowato
skazenie tekstu.

BisLia ALkuiNA

Migdzy V11 VIII wiekiem byty w uzyciu w Kosciele wersje Biblii sw. Hieronima
lub nazywane takimi, ktére istnialy obok innych, nie zyskujac jeszcze wyraznego
pierwszeristwa. Jest pewne, ze przytoczona wyzej opinia Izydora z Sewilli by-
ta zdecydowanie przedwczesna, a tym samym nie odpowiadata rzeczywistosci.
Dziatania podjete przez cesarza Karola Wielkiego (747-814) i jego srodowisko
moga zosta¢ uznane za decydujacy moment, w ktérym dokonato si¢ ustalenie

¥ BepA VENERABILIS, Hexaemeron 11: PL 91, 78D; In Cantica canticorum 11: PL 91, 1090D.

20Bgpa VENERABILIS, Hexaemeron 1. PL 91, 52B, 57D.

2'BgEpAa VENERABILIS, Super parabolas Salomonis allegorica expositio 11: PL 91, 1010B; III,
PL 91, 1021C.

2270b. J. KrOLIKOWSKI, Poszukiwania »optymalnego” tekstu Biblii w XIII wieku, , Tarnowskie
Studia Teologiczne”, 35 (2016), nr 1, s. 133-146.

23Zob. W. BERSCHIN, Grecko-taciriskie sredniowiecze. Od Hieronima do Mikolaja z Kuzy, tlum.
K. Liman, Gniezno: Officina TUM, 2003, s. 162-196.
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i zunifikowanie tekstu biblijnego, czego jeszcze brakowalo w manuskryptach
wyprodukowanych lub skopiowanych az do poczatku IX wieku. Dopiero wéw-
czas odniosta zwyciestwo ,nowa” wersja, nazywana Hieronimowg**. Widoczng
poprawe mozna zauwazy¢ juz w nowej serii kodekséw (codices) taczacych sie
z imionami znaczacych osobistosci tamtego czasu. Chceac, aby jego poddani ko-
rzystali owocnie z jednego tekstu Pisma Swietego, czystego od wszelkich nale-
ciatodci, ktérego zaréwno jezyk, jak i gramatyka bytyby poprawne, Karol Wielki
zlecil sprawdzonym i najlepiej wyksztalconym ludziom Kosciota w swoim pan-
stwie, aby dokonali opracowania mozliwie najlepszego tekstu®. Wytaniaja sie
tutaj dwie wyjatkowe postacie: Alkuina z Tours (ok. 730-804)*¢ i Teodulfa z Or-
leanu (ok. 750/760-821)".

Najstynniejsza z rewizji tekstu biblijnego przeprowadzonych w epoce karo-
linskiej jest tak zwana Biblia Alkuina. Wptyw tego tekstu mozemy odnotowacé
zaréwno w liturgii, jak i w teologii*®. Wersja ta stata si¢ na dlugo tekstem ofi-
cjalnym w Kosciele. Alkuin urodzit si¢ w poblizu Yorku w péinocnej Anglii
ok. 730-735 r. Byl on cztowiekiem nadzwyczajnej wiedzy i kultury. Karol Wiel-
ki uczynit go odpowiedzialnym za stynng szkote w Aix-la-Chapelle, ktéra ode-
grata wielka rol¢ intelektualng i kulturows, obejmujac stopniowo swoim wply-
wem catg Europe. Od 796 r. az do $mierci w 804 r. Alkuin byt opatem w Saint-
-Martin w Tours. W latach 799-801 zajmowal si¢ rewizja calego tacinskiego
tekstu Pisma Swigtego, oczywiscie, nie czynigc w tamtym czasie tego w poje-
dynke.

Alkuin cieszyt si¢ takim uznaniem jako uczony i takim autorytetem kosciel-
nym, ze korpus tekstéw biblijnych, ktéry on poprawil, spotkat si¢ wrecz z nie-
zwyktym przyjeciem po jego $mierci i cieszyl si¢ uznaniem takze w nast¢pnych
wiekach, a wigc takze po $mierci Karola Wielkiego ( 814 r.). Alkuin w swojej
rewizji uwzglednit takze wersje Biblii wezesniejsze niz wersja Hieronima. Jesli
chodzi o Psalterz, uznawal on zaréwno wersje oparta na Heksapli, jak i stynny
Psatterz gallikaniski uzywany w liturgii karoliriskiej. Podobnie byto w wigkszosci

24Zob. B. FiscHER, Bibeltext und Bibelreform unter Karl dem Grossen, w: Karl der Grosse. Le-
benswerk und Nachleben, red. W. Braunfls, t. 2: Das geistige Leben, red. B. Bischoff, Disseldorf:
L. Schwan, 1965, s. 156-216.

2570b. L. LicHT, Versions et révisions du text biblique, w: Le Moyen Age et la Bible, éd. P. Ri-
ché, G. Lobrichon, (Bible de tous les temps, 4), Paris : Cerf, 1984, s. 55-93; G. DaHAN, Les
intellectuels chrétiens et les Juifs du Moyen Age, Paris: Beauchesne, 1990, s. 272.

¢Zob. U. Borkowska, F. GrycLewicz, Alkuin, w: Encyklopedia katolicka, t. 1, Lublin: To-
warzystwo Naukowe KUL, 1985, kol. 375-376.

"Zob. M. DupEk, Teodulf z Orleanu, w: Encyklopedia katolicka, t. 19, Lublin: Towarzystwo
Naukowe KUL, 2013, kol. 638-639.

*8Zob. B. F1sCHER, ,Die Alkuin-Bibeln”, w: tenze, Lateinische Bibelbandschriften im friihen Mit-
telalters, (Vetus Latina, 11), Freiburg: Herder, 1985, s. 203-403.
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6wezesnych Biblii. Alkuin przyjat za podstawe swojej rewizji grupe manuskryp-
téw, ktére sprowadzit z Yorku; w tamtym czasie byly to najlepsze dokumenty
typu irlandzkiego, ktére bardzo dobrze przekazywaty wersj¢ Hieronima, cho-
ciaz zawieraly lokalne dodatki. Te manuskrypty to kopie przywiezione z Rzymu
do Northcumberland przez opatéw klasztoréw w Wearmuth i Jarrow. Wsréd
nich najlepszy i najstynniejszy jest stynny Codex Amiatinus, ktéry prawdopodob-
nie przekazywat Codex grandior Kasjodora i ktéry byl najstarsza Biblig taciriska
w jednym woluminie. Przetrwal on do naszych czaséw i obecnie znajduje si¢
w Bibliotece Laurencjaniskiej we Florencji*’.

Alkuin przestal egzemplarz opracowanego tekstu Karolowi Wielkiemu w Bo-
ze Narodzenie 801 r. do Aix-la-Chapelle. Polecit wykona¢ takze inne kopie
tego tekstu. Znamy t¢ wersje na podstawie kopii pézniejszych, ktére réwniez
powstaty w Tours. Tekst Biblii Alkuina ma rysy anglosaskie i jest on uznawany
za dobry i wzglednie czysty. Lekcje whasne ze starozytnych wersji tacinskich zo-
staly z niego usuniete, aby przywrdci¢ pierwotne cechy charakterystyczne ttuma-
czenia $w. Hieronima. Mamy wiec do czynienia z dzietem, ktére przynajmniej
w pewnym zakresie odzwierciedla zasady dotyczace opracowania tekstu biblij-
nego, sformutowane i zalecane przez Kasjodora w Institutiones. Byt to owoc
prowadzonej emendatio typowej dla tamtego czasu. Poprawiano wigc gramaty-
ke, usuwano btedy i barbaryzmy przypisywane skrybom, korygowano ortografie.
Niestety, dzieto mistrza zawiera takze modyfikacje wprowadzone przez pézniej-
sze pokolenia uczniéw, ktére bynajmniej nie poprawity tekstu.

Innym wielkim przedsigwzieciem epoki karoliriskiej byta praca, ktérg wyko-
nat Teodulf z Orleanu. Urodzit si¢ on w pétnocnej Hiszpanii; uciekajac przed
Arabami, schronit si¢ w Galii. Poczatkowo byt opatem w Fleury, a potem
w Saint-Aignan. W latach 781-794 byt biskupem Orleanu. Oskarzony o spisek
przez Ludwika Poboznego po $mierci Karola Wielkiego zostat ztozony z urze-
du i uwieziony; odzyskat wolno$¢ dopiero na krétko przed smiercia.

Teodulf w podjetej rewizji tekstu biblijnego opart si¢ przede wszystkim na
swojej erudycji i uzyskanym doswiadczeniu. Wyréznia si¢ ona doskonaloscia
pracy, wysoka jakoscig kaligrafii i innymi elementami artystycznymi, ale jego
wplyw i prestiz s dalekie od tego, co udalo si¢ osiagnaé poprzednikowi. Rewi-
zja dokonana przez Teodulfa byta jedyna, w ktérej zostat uwzgledniony Psatterz
iuxta Hebraeos — wyb6r byl spéiny i zgodny z wyznaczonym opracowaniu ce-
lem. Posiadamy liczne $wiadectwa pracy Teodulfa, wéréd ktérych wyréznia sig
pickny egzemplarz Biblii przechowywany w katedrze w Le Puy. Jest on, przy-
najmniej pod wzgledem fizycznym i estetycznym, na poziomie znanych Biblii

hiszpanskich, przypominajac ich cechy charakterystyczne oraz zalety, takie jak:

2Zob. B. FiscHER, Codex Amiatinus und Cassiodor, ,Biblische Zeitschrift. Neue Folge”,
6 (1962), s. 37-79.
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uktad ksiag, cz¢$¢ sumariuszéw oraz dekoracje. Tekst jest mieszany, co wskazuje,
ze wykorzystano w nim rézne manuskrypty, zwlaszcza hiszpanskie i langwedoc-
kie — w przypadku niektérych ksiag, a irlandzkie i anglosaskie — w przypadku
innych. Teodulf szukat mozliwie najczystszego tekstu, wolnego od rozmaitych
interpolacji, ale osiagniety przez niego rezultat jest wlasciwie powrotem do sta-
rej tradycji hiszpanskiej — Teodulf pochodzit przeciez z Hiszpanii.

TRADYCJA CYSTERSKA

Jesli wezmiemy pod uwage przywolane fakty, chociaz niekiedy podaje si¢
w watpliwos¢, czy Karol Wielki w ramach swojej dziatalnosci organizacyjno-
-politycznej i reformistycznej rzeczywiscie chciat jednej i oficjalnej Biblii prze-
znaczonej dla poddanych swojego cesarstwa®®, pozostaje pewne, ze okres ka-
roliriski stanowi kluczowy etap w dziejach Biblii tacinskiej w $redniowieczu.
Egzemplarze Biblii karoliriskich, a w szczegélnosci dzieto Alkuina, staty si¢
wzorem dla wiekéw pézniejszych, z ta konsekwencja, ze w ten spos6b na Zacho-
dzie definitywnie przewazyta wersja $w. Hieronima, przy czym nalezy pamieta,
ze nie jest ona catkowicie Hieronimowa. Jesli chodzi o tekst Biblii, to okres mie-
dzy X a XII wiekiem jest mniej znany niz epoki poprzednie. Wiadomo jednak,
ze nadal, w nurcie ozywiajacego si¢ zapatu intelektualnego, prowadzono licz-
ne prace, ktére zmierzaly do wprowadzenia stosownych korekt do przyjetego
tekstu biblijnego. Posiadamy dobrg znajomo$¢ pracy nad rewizjg tekstu, ktérej
podjat sie trzeci opat Citeaux, $w. Stephan Harding (1108-1134)*', poniewaz
jego dzieto przetrwato do naszych czaséw, tacznie z opisem zatozen, na ktérych
opart sic w swoim przedsiewzigciu*’>. W czasie rewolucji francuskiej w 1789 ro-
ku egzemplarz przechowywany w klasztorze zostat uratowany przez biblioteke
miejska w Dijon.

Stephan Harding ukonczyt swoja pracg w 1109 roku. Sktada si¢ z czterech
woluminéw; drugi z nich zawiera notg, by¢ moze autorstwa samego Hardin-
ga, informujaca, Ze uczony mnich chciat da¢ swemu klasztorowi egzemplarz
Pisma Swictego, ktéry stuzytby za wzorcowy dla liturgii i do innych celéw

30Zob. F. GANSHOF, Charlemagne et la révision du text latin de la Bibble, ,Bulletin of the In-
stitute of Historical Resaerch”, 44 (1974), s. 271-281; W. HARTMANN, Die karolingische Reform
und die Bibel, ,Annuarium Historiae Conciliorum. Internazionale Zeitschrift fiir Konzilienge-
schichtsforschung”, 18 (1986), s. 58-74.

31 Zob. C. STERCAL, Stefano Harding. Elementi biografici e testi, Milano: Jaca Book, 2001 (Fonti
cisterciensi, 1).

32Zob. C. OUrseL, La Bible de saint Etienne Harding et le scriptorium de Citeaux (1109—vers
1134), ,Citeaux”, 10 (1959), s. 34-43; M. Cauve, La Bible d’Etienne Harding. Principes de critique
textuelle mis en oeuvre aux livres de Samuel, ,Revue Bénédictine”, 103 (1993), s. 414-444; A. Mon-
TANARI, Citeaux e la nova stagione dell esegesi, ,Rivista Cisterciense”, 16 (1999), s. 143-159.
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wspélnotowych. Poszukiwal wiec najpewniejszego tekstu. Harding zauwazyl,
ze w grupie zebranych manuskryptéw jeden si¢ wyréznia, zawiera bowiem licz-
ne fragmenty, ktérych nie ma w innych wersjach. Nazwat go wiec caeteris plenior
(,petniejszy od pozostatych”). Tekst odpowiadat zmodyfikowanej wersji przy-
pisywanej Hieronimowi, ktéra byta rozpowszechniona w XI wieku. Te wersje
skopiowat i przyjat ja za podstawe swojej rewizji, zamierzajac odnalez¢ pierwot-
ne zrédta. Harding nie znat hebrajskiego, odwotat si¢ zatem do pomocy Zy-
déw jako dobrych znawcéw Pisma i w ten sposéb zestawil tekst bogatszy lub
poszerzony z oryginatem hebrajskim, w ktérym brakowato zauwazonych dodat-
kéw. Dokonat wige oczyszczenia egzemplarza, ktéry obrat za punkt odniesienia,
opierajac sig, jesli chodzi o fragmenty, ktére wydawaly si¢ zbyteczne, na hebraica
et chaldaica veritas, udokumentowanej przez inne egzemplarze laciniskie. Praca
Hardinga jako krytyka tekstu nie ograniczyta si¢ do usunigcia dodatkéw; in-
terweniowal, wprowadzajac takze pewne modyfikacje do tekstu oczyszczonego,
przede wszystkim do Nowego Testamentu. Jego przedsigwziecie nie wywota-
to wigkszego oddzwigku poza klasztorem, a w sensie szerszym poza zakonem
cysterskim, gdyz bylo tylko jedna z wielu prac tego typu, ktére wéwczas prowa-
dzono. W kazdym jednak razie poprawiony tekst byt bliski tekstowi Alkuina,
ktéry w ten sposéb zachowatl uzyskane juz wezesniej znaczenie, chociaz zawie-
ral takze elementy zaczerpnigte z Teodulfa. W rozmaitych miejscach mozna
znalez¢ wpltywy manuskryptéw italskich, anglosaskich i irlandzkich.

Mimo ewidentnego wptywu niektérych z wyzej wymienionych wersji, Vetus
Latina zachowywata swoje znaczenie i oddziatywanie w wielkiej réznorodnosci
manuskryptéw. Reforma zainicjowana przez Karola Wielkiego nie przyniosta
wigc pelnego i ostatecznego ujednolicenia tekstu biblijnego, stusznie i z rozmy-
stem oczekiwanego. Poglebito si¢ zamieszanie w odniesieniu do kwestii tekstu-
alnych obecnych w réznych wersjach tacinskich. Jeszcze w XIII wieku nie brako-
wato btednych form. W tej sytuacji na pewno zastuguje na podkreslenie szcze-
golnie interesujacy fakt, a mianowicie odwolywanie si¢ do jezyka hebrajskiego
celem ujednolicenia, wlasnie na tym gruncie, tekstu biblijnego. By¢ moze czy-
nil to, przynajmniej w pewnym zakresie, juz Teodulf, a na pewno robit to Har-
ding. Patrzono na pierwotne Zrédta biblijne, biorgc w tym wzgledzie za wzér
$w. Hieronima, przyjmujac zarazem za punkt odniesienia jego kompetentna re-
wizj¢. Historia $redniowiecznych recenzji Psalterza iuxta Hebraeos i wspétpraca
w tym wzgledzie z Zydami pokazuje bardzo wyraznie, ze w okresie $redniowie-
cza usitowano powréci¢ do jezyka hebrajskiego jako Zrédta pierwotnego tekstu
biblijnego®.

33Zob. Sancti Hieronymi Psalterium iuxta Hebraeos, ed. H.M. de Sainte-Marie, Roma: Abbaye
Saint-Jérome, 1954.
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Odwotanie si¢ do takiego postepowania oznaczalo uznanie, ze czg¢$¢ prawdy
dotyczacej tekstu biblijnego mogta by¢ takze po stronie zydowskiej. Zastugu-
je w tym miejscu na przypomnienie znaczacy przyktad z XII wieku. Dostar-
cza go Nicola Maniacoria (Maniacutia) ( 1145 r.), rzymski diakon w kosciele
$w. Wawrzyrica in Damaso, ktéry pod koniec zycia wstapit do cysterséw w klasz-
torze $w. Anastazego przy Trzech Zrédtach (in Tribus Fontibus)*. Jest on au-
torem rewizji taciriskiego tekstu Pisma Swietego, w ktérej skorzystat z pomocy
pewnego Zyda w szczegétowej analizie tekstu i lekcji hebrajskich®. Opracowat
swoja ,biblioteke”, kolacjonujac egzemplarze tacinskie, ktére zdotat zgromadzi¢,
analizujac ich warianty w stosunku do manuskryptéw zydowskich, wskazujac
na wprowadzone modyfikacje, korygujac, jesli bylo to konieczne, modyfikacje
wezesniej wprowadzone do tekstu oraz uzupelniajac dostrzezone opuszczenia.
Odwotanie si¢ do tekstu w jezyku hebrajskim pozwolilo mu znalezé rozwia-
zania odno$nie do watpliwych miejsc w Biblii i opracowaé¢ ostateczng wersje
autentycznego tekstu biblijnego. Nicola Maniacoria w pracy Suffraganeus bi-
bliothecae wskazal na istnienie trzech kategorii bledéw, ktére mogty znalez¢
si¢ w tekscie biblijnym: interpolacje (apponendo), zamiany (commutando) i eli-
minacje (subtrahendo)*®. Opart si¢ w swoich rozstrzygnieciach miedzy innymi
na Quaestiones hebraicae in Genesim $w. Hieronima®’. W okresie éredniowiecza,
we Francji, a szczegdlnie w Paryzu, uwzglednienie i zastosowanie tych uwag
zostanie okreslone jako correctorium.

Niestety, cysterska tradycja studiéw biblijnych nie trwata dtugo. W 1198 ro-
ku kapituta generalna zakonu cysterséw zakazata odwotywania si¢ do pomo-
cy nauczycieli Zzydowskich w korzystaniu z jezyka hebrajskiego. W XIII wieku

3*Zob. A. PENNA, Maniacoria Nicola, w: Enciclopedia Cattolica, t. 7, Citta del Vaticano: Ente
per I'Enciclopedia Cattolica e per il Libro Cattolico, 1951, kol. 1964; A. WiLLMART, Nicolas
Manjacoria, cistercien a Trois-Fontaines, ,Revue Bénédictine”, 33 (1921), s. 136-143.

357Z0b. G. DaHAN, Lexégese de la Bible en Occident médieval, XII®~XIV ¢ siécle, Paris: Cerf, 1999,
s. 171-175.

36 Zob. H. DENIFLE, Die Handjschriften der Bibel-Correctorien des 13. Jahrbunderts, ,Archiv fir
Literatur- und Kirchengeschichte des Mittelalters”, 4 (1888), s. 270-276: , Tribus enim modus
solent exemplaria depravari: apponendo, commutando et subtrahendo. De primo modo. Appo-
nendo exemplaria depravamus, cum ad arbitrii nostri libitum id supplere volumus in scripturis,
quod imperfectum et minus continens estimamus. Denique sunt scripturarum loca quam plura-
ma, in quibus addere quedam possumus, que adeo necessaria videbantur, ut sine ipsis lectionis
series pleno careat intellectu. [...] Huiusmodi sunt in multis exemplaribus appositiones innu-
mere, quarum quasdam linea subiecta notamus. [...] De secundo modo. Commutando autem
exemplaria depravamus, cum sillabarum, vel partium similitudine, vel ambiguitate decepti nunc
detrahendo aliquid, nunc addendo, interdum autem mutando ad nostri arbitrii coniecturam par-
tes pro partibus immutamus. [...] De tercio modo. Subtrahendo vero exemplaria depravamus,
cum de scriptura diminuere id presumimus, sine quo plenum nichilominus redderet intellectum”.

37Zob. M. J6Zw1aK, Kwestie hebrajskie w Ksigdze Rodzaju. Przeklad i komentarz (Bibliotheca
Biblica), Wroctaw: Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiggarni Archidiecezjalnej TUM, 2010.
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zagadnienie zostanie postawione na nowo juz w kontekscie wymogéw uniwer-
syteckich, w czym kluczowa rola przypadnie zakonom mendykanckim. Rezulta-
tem podjetych prac bedzie tekst biblijny wykorzystywany w liturgii i w teologii
az do ,nowej” Biblii, ktéra zostanie opracowana w XVI wieku na polecenie So-
boru Trydenckiego®.

% %k %k

Dzieje Biblii taciriskiej, zwlaszcza ttumaczeni przygotowanych przez sw. Hie-
ronima, sg bardziej skomplikowane, niz na ogoét si¢ uwaza. Mozna powiedzieé,
ze jej dzieje to niezwykle skomplikowana epopeja, ktéra z pewnoscig moze by¢
uwazana za watek przewodni intelektualnych i duchowych poszukiwan w ra-
mach Zycia koscielnego. Z tego wynika takze waga tych poszukiwan, potwier-
dzajaca, ze dzieje tekstu biblijnego réwniez stanowia tajemnic¢ w sensie teo-
logicznym. Jest to tajemnica stowa spisanego, ktére nie poddaje si¢ tatwym,
ludzkim opisom i uogélnieniom. Juz ta tajemniczo$¢ sprawia, ze podejscie do
spisanego stowa Bozego musi odznaczaé si¢ wlasna specyfika, uwzgledniajaca
»proces” jego przekazywania na pismie.

Dzieje tekstu biblijnego ciagle zastuguja wigc na uwzglednianie w ramach
prowadzonych badan biblijnych, poniewaz wskazuja na wtasciwy sposéb podej-
$cia do stowa Bozego i na jego ksztattowanie si¢ oraz zachecajg do szukania na
jego gruncie autentycznego zycia duchowego i koscielnego. Dzieje laciriskiego
tekstu Biblii sg pouczajace takze z tej racji, ze pokazuja role spoleczna, a nawet
polityczng tekstu biblijnego, a tym samym jasno wskazuja, gdzie nalezy szu-
ka¢ zrédet wielu instytucji, majacych do dzi§ wptyw na kulture¢ zachodnig. Za-
gadnienia tego typu czekaja jeszcze na szersze podjecie i na uwzglednienie ich
w poszukiwaniach typu kulturowego, pozostajacych w bardzo cistej zbieznosci
z poszukiwaniami teologicznymi.

38Zob. J. KROLIKOWSKI, Jak powstata Wulgata i ktoremu tekstowi Pisma Swigtego przystuguje to
miano?, , Tarnowskie Studia Teologiczne”, 36 (2017), nr 1, s. 5-20.
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LATIN TRANSLATIONS OF THE SCRIPTURES
BETWEEN THE 5™ AND 120 CENTURY

SuUMMARY

St. Jerome, translating the Old Testament from Hebrew into Latin anew, be-
gan a new stage in the approach to the biblical text in the Church. Although his
works met with broad recognition from the very beginning, they also aroused
some opposition. This item presents how his translation of the Bible was grad-
ually accepted in the Church after St. Jerome’s death, and what problems ap-
peared because of this fact. The article focuses especially on the progressive
emergence of the conviction about the need for a translation of the Old Testa-
ment from Hebrew, and at the same time about the acceptance of St. Jerome’s
version, so that the Church would be able to authentically live up to the word
of God.

Keyworbps: Bible, Hebrew, translations of the Scriptures, St. Jerome
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