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BARTEOMIE] Z JASEA T ,,CZESKA
DEVOTIO MODERNA” W KRAKOWIE.
KAZANIE HOC EPULUM COMEDAS
NA WIELKI CZWARTEK*

Pisma Barttomieja z Jasta pozostajg wcigz mato znane. Sposréd 43 utworéw
proza przypisanych mu przez Marie Kowalczyk jedynie cztery doczekaly si¢
edycji. Pozostale znane sg tylko z wypiséw, oméwien czy czegsciowych analiz’.

*Jest nam bardzo mito, ze Profesorowi Zenonowi Katuzy mozemy zadedykowaé artykul,
w ktérym niespodziewanie dla nas spotkalo si¢ az czterech bohateréw Jego naukowej dziatalnosci:
Bartlomiej z Jasta, Mateusz z Krakowa, Stanistaw ze Skalbmierza i Piotr Wysz z Radolina.

! Zob. przede wszystkim prace: M. KowaLczyk, ,,Barttomiej z Jasta a préba odnowienia Uni-
wersytetu Krakowskiego”, w: Sprawozdania z Posiedzeri Komisji PAN. Oddzial w Krakowie. Sty-
czeri—czerwiec 1963, Krakéw: Polska Akademia Nauk, 1963, s. 130-135; taz, ,Mowy uniwersy-
teckie Barttomieja z Jasta”, Biuletyn Biblioteki Jagielloniskiej, 1963, s. 23-32; taz, ,Odnowienie
Uniwersytetu Krakowskiego w $wietle méw Bartlomieja z Jasta”, Madopolskie Studia Historyczne,
1963, s. 23-42; taz, ,Barttomiej z Jasta”, w: Bartlomiej z Jasta, Jan Orient, Jan Sczekna, Mikolaj
z Kozlowa, Pawel z Pyskowic, Zygmunt z Pyzdr, red. Z. Kuksewicz, (Materiaty i Studia Zakta-
du Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecznej, 5. Seria A: Materiaty do Historii Filozofii
Sredniowiecznej w Polsce. Uczeni i Filozofowie Polscy, 3), Wroctaw [i in.]: Zaktad Narodo-
wy im. Ossolifiskich — Wydawnictwo PAN, 1965, s. 3-23 (trzy ostatnie prace przedrukowane
w: taz, ,,Colligite fmgmenm, ne ])ereanz‘”... Studia z dziejow Uniwersytez‘u Kmkowskiego w Srednio-
wieczu, [Historia et Monumenta Universitatis Jagellonicae, 1], Krakéw 2010, s. 81-131). Ponad-
to: J. DrRewnNowski, ,Dwa modele uczonego w tworczosci pierwszych mistrzéw Wszechnicy
Krakowskiej. Préba analizy poréwnawczej pogladéw Barttomieja z Jasta i Stanistawa ze Skarbi-
mierza”, Studia i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej, Seria A, 16 (1984), s. 3-71; tenze, Uczony
w Swiadomosci polskiego Srodowiska naukowego pierwszej potowy XV wieku, (Monografie z Dzie-
jéw Nauki i Techniki, 136), Wroctaw [i in.]: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich — Wydaw-
nictwo PAN, 1987; K. Oz6c, Uczeni w monarchii Jadwigi Andegaweriskiej i Wiadystawa Jagielly
(1384-1434), (Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego. Polska Akademia Umiejetno-
éci, 105), Krakow: Polska Akademia Umiejetnosci, 2004, s. 76-79; Z. Karuza, ,Pereat dialec-
tica! O dwu odniesieniach Bartlomieja z Jasta do Gety Witalisa z Blois”, Przeglgd Tomistyczny,
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Kazanie na temat Hoc epulum comedas, ktérego wydanie przedstawiamy, nalezy
naszym zdaniem — obok tzw. méw dotyczacych odnowienia Uniwersytetu Kra-
kowskiego — do najbardziej znaczacych utworéw Bartlomieja, a to ze wzgledu
na tematyke i uzyte zrédta.

AUTORSTWO KAZANIA

Identyfikacji autora kazania Hoc epulum comedas z osobg Bartlomieja z Jasta do-
konata Maria Kowalczyk, publikujac w 1965 roku katalog jego dziet’. Kazanie
znajduje si¢ w rekopisie Biblioteki Jagielloriskiej w Krakowie (dalej: BJ) o sy-
gnaturze 2192, ktéry Kowalczyk zidentyfikowata jako ,w przewaznej czesci”
autograf Bartlomieja z Jasta®. Poniewaz kazanie réwniez nalezy do autograficz-
nej partii kodeksu, a ponadto znajduja si¢ w nim charakterystyczne autorskie
marginalia i uzupelnienia, autorstwo Barttomieja z Jasta wydaje si¢ pewne. Do-
datkowym argumentem sg cechy stylistyczne wspdlne z cechami pozostatych
przypisywanych mu kazan.

STAN ZACHOWANIA

Kazanie Hoc epulum comedas znane jest z jedynego, autograficznego przeka-
zu w kodeksie BJ 2192. Barttomiej z Jasta napisat kazanie w osobnej sktadce

14 (2008), s. 61-98. Nastepujace mowy i kazania Bartlomieja z Jasta zostaly wydane, niekiedy
z wieloma brakami i bledami: Hic iubet ordo libri na odnowienie Uniwersytetu Krakowskiego
(Prima verba. Krakowskie mowy uniwersyteckie, wyd. M. Gensler [i in.], red. E. Jung-Palczewska,
L6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu Lédzkiego, 2000, s. 18-39); Dic, duc, fac na ingres biskupa
Piotra Wysza (W. SeXko, Piotr Wysz z Radolina i jego dzieto ,Speculum aureum”, [Studia ,Prze-
gladu Tomistycznego”, 2], Warszawa 1995, s. 258-272); Iustus sicut leo na uroczysto$¢ §w. Stani-
stawa (]J. Kus, ,Justus sicut leo. Studium ikonografii §w. Stanistawa Szczepanowskiego”, Rocznik
Krakowski, 1987, s. 9-22) oraz tzw. kazanie Biskupa Miodziankéw Hoc bibe, quod bos sis (pierwsze
wydanie M. KowavLczyk, , Trzy zabytki prozy zakowskiej w rekopisach Biblioteki Jagielloriskiej”,
Biuletyn Biblioteki Jagiellotiskief, 1969, s. 6372 (przedruk w: taz, Colligite fragmenta, s. 133-142);
drugie wydanie M. MEJjor, ,Kazanie Biskupa Mtodziankéw Hoc bibe, quod bos sis z r¢kopisu
Biblioteki Jagielloniskiej 21927, w: Kaznodziejstwo sredniowieczne — Polska na tle Europy. Tek-
sty, atrybucje, audytorium, red. K. Bracha, A. Dabréwka, Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2014,
s. 15-32).

M. KowaLczyk, ,Bartlomiej z Jasta”, s. 6-14 (przedruk w: taz, Colligite fragmenta,
s. 114-122); kazanie Hoc epulum otrzymato w katalogu numer 43.

*M. Kowarczyk, ,Barttomiej z Jasta”, s. 15 (przedruk w: taz, Colligite fragmenta, s. 123).
Charakterystyka rekopisu BJ 2192 tamze, s. 14-15 (s. 122-123). Na podstawie niepublikowa-
nych materiatéw Marii Kowalczyk zawartos¢ rekopisu BJ 2192 przedstawit (z licznymi bledami
i niescistosciami oraz bez aktualizacji stanu badan) A. Gocacz, Koncepeja uniwersytetu wediug
Bartiomieja z Jasta, £.6dz: Akademia Humanistyczno-Ekonomiczna, 2008, s. 46-49. Inwenta-
rzowy opis rekopisu zob. W. Wistock1, Katalog rekopiséw Biblijoteki Uniwersytetu Jagielloriskiego,
Krakéw 1877-1881, s. 525-526.
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o budowie ternionu (343, k. 130-135); tekst Hoc epulum zajmuje wigkszo$¢ jej
objetosci (k. 131r-135v). Zewnetrzne strony sktadki: 130r i 135v, sg bardzo
silnie zabrudzone, co §wiadczy o tym, ze przez dluzszy czas sktadka musiata
by¢ uzywana osobno. Mozna nadto domniemywa¢, ze poczatkowo pierwsza
karta pozostawata niezapisana i pelnita funkcje ochronng dla tekstu znajduja-
cego sic wewnatrz sktadki. Kazaniu towarzysza wypisy z dziet teologicznych
i prawniczych zwiazane tematycznie z Eucharystia (auctoritates na k. 130r—v,
134v-135v), ktére réwniez wyszty spod piéra Bartlomieja z Jasta.

Kazanie zostalo spisane wzglednie starannym pismem w typie cursiva currens*
(w edycji siglum B); czytelno$¢ tekstu wzmacnia zastosowanie przez Barttomie-
ja wickszego odstepu miedzywierszowego. Poczatek kazania jest staranniejszy,
pismo na kolejnych kartach troche mniej staranne, co tatwo wytlumaczy¢ fak-
tem, ze Bartlomiej nie byl zawodowym pisarzem. Spostrzezone w trakcie pi-
sania biedy Barttomiej na biezaco skreslat i w linii tekstu wpisywal wlasciwe
stowo. Dwie interwencje korektorskie zostaly spowodowane przez btedy zespo-
lenia, co moze $wiadczyé o tym, ze Bartlomiej przepisywat swéj tekst z brulionu.
Powyzsze obserwacje prowadza do wniosku, ze mamy do czynienia z autorskim
czystopisem; sposéb wykonania tekstu wyraznie odbiega od sposobu, w jaki Bar-
ttomiej zapisywat pojedyncze, robocze notatki.

Prawdopodobnie dwukrotnie ten czystopis zostal poddany dalszej pracy re-
dakcyjnej (autorskiej ,rewizji”). Zapewne wkrétce po jego sporzadzeniu albo
jeszcze w trakcie pisania Barttomiej tym samym pismem uzupetnit w interli-
niach i na marginesach zauwazone w tekscie opustki, opatrujac je znakami ko-
rekty, oraz dodat kilka cytatéw i odsytaczy (siglum B). W innym czasie, raczej
pozniejszym niz powyzsza rewizja, ciemniejszym atramentem i ,ostrzejszym”
duktem wniést do tekstu inne, mniej liczne dopiski (siglum B?); z tego samego
czasu pochodza réwniez, jak si¢ wydaje, wspomniane wyzej auctoritates wpisane
na stronach 130r—v oraz w wolnych miejscach stron 134v—135v.

Problematyczne jest czasowe umiejscowienie wéréd tych warstw redakceyj-
nych tekstu wpisanego na stronie 135v, ktérym jest obszerne zapozyczenie
z traktatu Henryka z Hesji (z Langensteinu) De discretione spirituum (siglum B¥).
Barttomiej wpisat go bowiem zupetnie innym stylem pisma — cursiva libraria
— z wyraznym $wiatlocieniem akcentujagcym pionowe elementy liter. Jednakze
fragment ten pozostaje w $cistym zwiazku z autorskim wprowadzeniem i odsy-
taczem do zapozyczenia, ktére Barttomiej umiescit na k. 1351, wpisujac je ta-
kim samym duktem i kolorem atramentu jak poprzedzajace partie kazania. Jest

*Nomenklatura pisma wedtug A. DEroLEZ, The Palacography of Gothic Manuscript Books: From
the Twelfth to the Early Sixteenth Century, (Cambridge Studies in Paleography and Codicology),
Cambridge: Cambridge University Press, 2003.
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natomiast rzecza pewna, ze wpisanie cytatu na k. 135v nastapito wezesniej niz
umieszczenie na tej stronie auctoritates® (pismem B?).

Ani samo kazanie, ani inne zrédta nie przekazuja informacji, czy i w jakiej
formie kazanie Hoc epulum zostato upublicznione. Fakt, ze Bartlomiej umiescit
je w osobnej sktadce, starannie spisal i poprawil, ale zarazem nie wykonczyt
go kompozycyjnie (np. brak zakonczenia protematu wezwaniem do modlitwy,
brak formuty koriczacej kazanie i doksologii), sktania do hipotezy, ze zachowany
tekst mégt by¢ podstawg kazania (jednego lub nawet wielu) wygloszonego na
ambonie. Konwencjonalne formuty kaznodziejskie, ktérych nie ma w tekscie,
mozna bylo stosunkowo tatwo uzupelni¢ badz to podczas wyglaszania, badz
podczas przygotowywania wersji pisemnej do zabrania na amboneg®. Réwniez
dalsza autorska praca redakcyjna, ktérej §lady w postaci dopiskéw obserwujemy,
nie stanowila przeszkody, aby taki ,otwarty” tekst stuzyt za podstawe kolejnych
wystapieri kaznodziejskich. Natomiast wydaje si¢ mato prawdopodobne, zeby
Barttomiej planowat rozpowszechni¢ kazanie w formie pisemnej — zachowany
tekst nie nosi znamion kazania modelowego ani kazania-traktatu.

OKOLICZNOSCI POWSTANIA

W katalogu dziet Bartlomieja z Jasta Maria Kowalczyk umiescita kazanie Hoc
epulum w grupie méw adresowanych do duchowienstwa (ad clerum) i nazwata
mow3 ,,O Komunii éw.””. Obydwie informacje nalezy obecnie zweryfikowac.

Nawigzania do czasu liturgicznego i przytoczenia tekstéw mszalnych pozwa-
laja taczy¢ kazanie z liturgia Wielkiego Czwartku, a $cislej z wieczorng msza
wieczerzy Pariskiej. Barttomiej méwi wprost o koriczacym si¢ Wielkim Poscie
(lin. 27-28, 100), odwotuje si¢ do Meki Pariskiej (lin. 31, 37) i cytuje ,wiasnie
czytane” fragmenty Epistoty i Ewangelii z wieczornej mszy wielkoczwartkowe;
(lin. 44: [ Epistula] [...] nunc legitur”; lin. 47-52: [Ecclesia] [...] pronunc reci-
tat”). Natomiast tekst zaczerpniety z liturgii $wicta Bozego Ciata skomentowat
stowami: ,alio tempore hoc suppletur” (lin. 58).

*Zapewne z powodu odmiennosci pisma Barttomieja na k. 135v M. KowaLczyk, ,Barttomiej
zJasta”, s. 13 (przedruk w: taz, Colligite fragmenta, s. 121), nr 43, nie zaliczyta dodatku do kazania,
uznajac, ze jego koniec znajduje si¢ na k. 135r.

O zwyczaju zabierania na ambone tekstu kazania méwi sam Barttomiej w kazaniu Beatus est,
qui non fuerit scandalizatus in me: ,Et ad eundem finem, videlicet beatitudinis, optarem seu vellem
non scandalizari aliquem ex eo, quod forte considerat me habere praesentis sermonis memoriale
prae oculis, nam qui ex hoc vellet scandalizari, non minus scandalizandi posset habere occasio-
nem etiam, si per integram diem vel duas sermonem incorporatum recitarem sine memoriali”
(BJ rkps 2192, k. 107r).

"M. KowaLczyk, ,Bartlomiej z Jasta”, s. 13 (przedruk w: taz, Colligite fragmenta, s. 121),
nr 43.
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Odprawiana w Wielki Czwartek msza wieczerzy Pariskiej miata wyjatkowy
charakter. Dla rzeszy wiernych $wieckich byt to dzien przyjecia dorocznej Ko-
munii sakramentalnej, do ktérej zobowigzywat wszystkich katolikéw dekret So-
boru Lateraiskiego IV oraz statuty diecezjalne®. Z tego wzgledu jest niemal
pewne, ze odbiorcami kazania byli zaréwno duchowni, jak i $wieccy. Maria
Kowalczyk, taczac kazanie z audytorium duchownym, mogta zasugerowacé si¢
brzmieniem poczatkowego zwrotu do stuchaczy: ,Domini reverendi fratresque
dilecti!” (,Czcigodni panowie i umitowani bracia!”, lin. 4). Okolicznos¢ litur-
giczna i tresci zawarte w kazaniu, a nawet sam poczatkowy zwrot do stucha-
czy wskazuja, ze Bartlomiej zwracat si¢ do szerszej publicznosci — audytorium
mieszanego sktadajacego sie z duchownych i §wieckich. Skierowany do §wiec-
kich zwrot: ,tu, simplex” wystepuje w kazaniu obok skierowanych do kaptanéw
rozwazan o godnym sprawowaniu Eucharystii czy obok zajmujacej éwezesnych
duszpasterzy dyskusji nad dniem udzielania wielkanocnej Komunii’ i sgsiadu-
je z cytatami z pism ojcéw Kosciota, sw. Tomasza z Akwinu lub Arystotele-
sa; elementy te nie stojg ze sobg w sprzecznosci'®. Idac tropem wskazanym
przez S. Wenzela, mozna ostroznie upatrywac audytorium Bartlomieja z Jasta
w zgromadzonych na wspélnej, uroczystej liturgii wielkoczwartkowej duchow-
nych i $wieckich czlonkach spolecznosci uniwersyteckiej wraz z lokalnymi pa-
rafianami'’.

W tym miejscu wypada zweryfikowa¢ réwniez poglad, jakoby w roku 1391
Bartlomiej z Jasta nie miat jeszcze $wigcen kaptanskich (prezbiteratu). Poglad
ten wyrazit Jerzy Wolny, opierajac si¢ na bl¢dnym odczycie stéw Barttomieja
w kazaniu Tustus sicut leo wygloszonym 8 maja 1391 roku; poprawnie odczytany
tekst nie daje podstaw do takiego stwierdzenia'?.

¥Na ten temat zob. znakomity prace I. SKIERSKIE], Obowigzek mszalny w Sredniowiecznej Pol-
sce, Warszawa: Instytut Historyczny PAN, 2003, rozdz. IV. 2, w szczegélnosci s. 225-231.

’Rézne interpretacje dekretu soborowego i przeglad praktyk koscielnych w tym zakresie
przedstawita 1. Skierska, Obowigzek, s. 228-230. Warto zwréci¢ uwage na spéjnosé wyktadu
Barttomieja z Jasta z praktyka koscielng udzielania Komunii wielkanocnej w rézne dni okoto
Wielkanocy ze wzgledu na przeszkody w dotarciu wiernych do kosciota parafialnego (tamze,
s. 229, 230 i przyp. 36).

19Zob. S. WeNzEL, Latin Sermon Collections from Later Medieval England: Orthodox Preaching
in the Age of Wyclif, (Cambridge Studies in Medieval Literature, 53), Cambridge: Cambridge
University Press, 2005, s. 245-246.

" Zob. S. WeNzEL, Latin Sermon Collections, s. 246249, gdzie znajduje siec oméwienie ka-
zania na Wielki Czwartek. Na s. 247 autor konstatuje w zwigzku z audytorium: , The sermon
begins with the address »Reuerendi domini« and later switches to »Karissimi«, which may speak
for a clerical audience, yet the sermon’s emphasis on receiving communion on this day surely
envisions what I have considered a parish community, not a clerical congregation, unless it be
students at university”.

2], WoLny, ,Kaznodziejstwo”, w: Dzieje teologii katolickiej w Polsce, t. 1, red. M. Rechowicz,
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Daracja

Przestanek do datacji kazania Hoc epulum dostarcza zaréwno krytyka zewnetrz-
na, jak i wewnetrzna. Po pierwsze, pewny ferminus post quem wyznaczajg zalez-
nosci tekstowe od Dialogus rationis et conscientiae Mateusza z Krakowa — jego
powstanie datowane jest na rok 1388". Po drugie, papier, na ktérym Bartto-
miej spisat kazanie Hoc epulum, byt w uzyciu na poczatku lat dziewigc¢dziesia-
tych XIV wieku — w latach 1390-1393™. Po trzecie, na tym samym papierze
Bartlomiej zapisat kazanie na temat Dic, duc, fac, ktére powstato z okazji ingresu

Lublin: TN KUL, 1974, s. 293 z powotaniem na artykut M. Kowalczyk, ktéra odno$ny fragment
odczytata nastgpujaco: ,ex quo in sacris nondum sum constitutus, nec doctoratus privilegio insi-
gnitus”; M. KowaLczyk, ,Odnowienie Uniwersytetu Krakowskiego”, s. 37 (w przedruku s. 95).
Poprawny odczyt obszerniejszego fragmentu brzmi: ,Etiam de praesenti puto mihi non esse de-
trahendum per eos, qui mei personam perpendentes dicerent non esse per me praedicandum, ex
quo in sacris nondum sum consciens nec doctoratus privilegio insignitus, quoniam hunc actum
sermonem non dico, propter quod etiam sollemnitates praedicantium in eo omitto” (BJ tkps 2192,
k. 28r—v); co nie tylko jest zgodne z zapisem r¢kopismiennym, lecz — gdy umiescimy go w szer-
szym kontekscie — daje réwniez lepszy sens. Cytat pochodzi z protematu kazania Justus sicut
leo; jednym z retorycznych toposéw spotykanych w protematach byto zdobycie zyczliwosci audy-
torium (tzw. captatio benevolentiae). Prawdopodobnie w wypadku Bartlomieja nie byt to zabieg
wylacznie retoryczny. Jasno stwierdzit, ze byly osoby przeciwne temu, by glosit on kazanie, nie
posiadajac wyksztalcenia teologicznego (i dlatego nie nazywa swojego wystapienia ,kazaniem”),
a nastepnie podkreslit, Ze przemawia na polecenie przetozonego i w zgodzie z lokalnym zwycza-
jem: ,Igitur forte eadem ratione et ego ad mandata superioris et ex consuetudine loci huius idem
possem, dummodo scirem exercere” (BJ rkps 2192, k. 28v). W odczycie J. Kusia sporny fragment
brzmi: ,ex quo in sacris non sum constitutus, quoniam hunc actum [!] non dico”; J. Kus, , Justus
sicut leo. Studium ikonografii $w. Stanistawa Szczepanowskiego”, Rocznik Krakowski, 1987, s. 8.
Na tej podstawie Kus wyciagnat batamutny wniosek, ze ,méwca weale nie posiadal wyzszego
stopnia w hierarchii koscielnej, byt tylko kanonikiem”.

3 Datacja wedtug W. Sexko, A.L. SzarraNsk1, Mateusza z Krakowa Opuscula theologica doty-

czqce spowiedzi i komunii (= Materiaty do historii teologii §redniowiecznej w Polsce, z. 1), (Textus
et Studia Historiam Theologiae in Polonia Excultae Spectantia, 2/1), Warszawa: ATK, 1974,
s. 356; F.J. WorsTBROCK, ,Matthius von Krakau”, w: Die deutsche Literatur des Mittelalters. Ver-
Jasserlexikon, t. 6, Berlin — New York: Walter de Gruyter, 1987, kol. 177. Za nieporozumienie
trzeba uzna¢ date 1390-1395 podang przez C. CARDELLE DE HARTMANN, Lateinische Dialo-
ge 1200-1400. Literaturbistorische Studie und Repertorium, (Mittellateinische Studien und Texte,
37), Leiden — Boston: Brill, 2007, R75A.

1*Znak wodny w ksztalcie dzwonu z potréjnym zawieszeniem i przechodzacy przez srodek
kresg z kart 131/134 oraz 58/61 notuja nastgpujace repertoria: V.A. Mosin, S.M. Trawjic¢, Vo-
deni znakovi XIII. i XIV. vijeka [Filigranes des XIII® et XIV® siécles], t. 1, Zagreb: Jugoslavenska
Akademija Znanosti i Umjetnosti. Historijski Institut, 1957, nr 2921 (identyczny znak na papie-
rze uzytym w roku 1390); Wasserzeichen des Mittelalters, AT5000-372_151 i AT5000-862_165;
http://www.wzma.at/4391 i http://www.wzma.at/8354, dostep 2018-06-18 (identyczne znaki
bedace w uzyciu w latach 1390-1393 i ok. roku 1392); tam réwniez zestawienie wariantéw tego
znaku, ktére wystepowaty w latach 1389-1392 i s3 notowane w innych repertoriach.
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Piotra Wysza na biskupstwo krakowskie'>. Wygtoszenie kazania dedykowane-
go Wyszowi mialo miejsce w 1393 roku'®, przypuszczalnie miedzy koricem
stycznia a poczatkiem marca, gdyz z jednej strony trzeba wzia¢ pod uwagg czas
potrzebny na przywiezienie do Krakowa bulli prowizyjnej, a z drugiej strony
9 marca 1393 roku Piotr Wysz wystapit juz jako biskup krakowski'’. Wydaje
si¢ zatem mozliwe, ze réwniez Hoc epulum zostalo spisane w tym samym czasie.

15Tak K. Ozég, »opor o biskupstwo krakowskie w roku 1392 na tle stosunkéw Polski z papie-
stwem u schytku XIV wieku”, Kwartalnik Historyczny, 104 (1997), z. 1, 5. 3, 19. Z kolei M. Ko-
walczyk przyjeta, ze kazanie Dic, duc, fac powstato z okazji ,prekonizacji” Piotra Wysza na bi-
skupstwo krakowskie, skoro na samym ingresie kazanie Tu, Cherub extentus wygtaszal Stanistaw
ze Skalbmierza. Ustalenie relacji miedzy tymi dwoma kazaniami przekracza ramy naszego ar-
tykutu. Niemniej nalezy uscisli¢ dwie sprawy. Po pierwsze, formalnie rozumiana prekonizacja
miata miejsce na konsystorzu w kurii papieskiej i byta aktem urzgdowym. Natomiast w diecezji
publiczne i uroczyste odczytanie papieskiej bulli prowizyjnej miato miejsce podczas ingresu bi-
skupa nominata do katedry. Po drugie, z objeciem rzadéw biskupa w diecezji wigzalo sie kilka
ceremonii: konsekracja biskupia, intronizacja (ingres do katedry) oraz pierwsza msza w katedrze.
Uroczysty ingres do katedry i pierwsza msza mogty nastapi¢ dopiero po konsekracji. W wypad-
ku Piotra Wysza konsekracje biskupia musiato jeszcze poprzedzi¢ przyjecie swieceri prezbiteratu
(w bulli z 4 XII 1392 powiedziano, ze Wysz ma tylko nizsze $wigcenia). Miejsce kazai (méw)
w tych uroczystosciach wymaga odrebnych badan. Zob. M.D. Kowavski, Proventus Camerae Apo-
stolicae debiti. Oplaty duchowieristwa polskiego na rzecz papiestwa w latach 1417-1484, (Medium
Aevum, 2), Krakéw: Towarzystwo Wydawnicze Historia Iagellonica, 2010, s. 83-85; J. Macie-
JEWSKI, ,Konsekracja biskupia w trzynastowiecznej Polsce”, Nasza Przesztosé, 105 (2011),s. 117,
138; E. Wérkiewicz, ,Ceremonial ingresu biskupéw wroctawskich w péznym $redniowieczu”,
w: Kostiot i duchowieristwo w Sredniowiecznej Polsce i na obszarach sqsiednich, (Ecclesia Clerusque
Temporibus Medii Aevi, 3), red. R. Biskup, A. Radziminski, Torun: Wydawnictwo Naukowe
UMK, 2013, s. 197-221.

W samym kazaniu Dic, duc, fac znajduje si¢ informacja, ktéra pozwala datowa¢ je na rok
1393. Barttomiej stwierdzil, ze taski wyswiadczone Krakowowi przez Stolicg Apostolska, czyli
powotanie Piotra Wysza na biskupstwo krakowskie, miaty miejsce w ,minionym roku”: , Ecce rex
tuus venit tibi per fluenta gratiae a Sede Apostolica derivata, quae anno transacto hoc regnum
irrigando non est dubium, quin in plerisque multiplicitatem fructuum vitae aeternae adauxerunt”
(BJ rkps 2192, k. 60r). M. KowaLczyk w artykule ,Odnowienie Uniwersytetu Krakowskiego”,
s. 28 (w przedruku s. 86), datowata to kazanie nieprecyzyjnie na czas po 4 grudnia 1392 roku,
natomiast jego wydawca W. SEXko w publikacji Piotr Wysz z Radolina (s. 258) — na 1392 rok,
czyli zbyt wezesénie.

17Zob. W. SEXKo, Piotr Wysz z Radolina, Aneks: Dokumenty dotyczqce #ycia i dziatalnosci Wy-
sza, s. 298, nr 50. Wedtug badai M.D. Kowalskiego w XV wieku najkrétszy czas dotarcia bulli
prowizyjnej do Polski to jeden miesiac, liczac od czasu zlozenia obligacji z tytutu zaplaty serwi-
¢jéw lub od faktycznego uiszczenia serwicjéw (w odniesieniu do wydawania bulli w réznym czasie
obowiazywaly odmienne praktyki). Taka obligacj¢ prokurator Piotra Wysza ztozyt w kurii papie-
skiej 19 grudnia 1392 roku i zapewne dopiero wéwcezas mégt otrzymacé bulle. Zob. M.D. KowaL-
sk1, Proventus Camerae Apostolicae debiti, s. 85, 117; przykiady na s. 113-116; K. Ozég, ,,Spér
o biskupstwo krakowskie w roku 13927, s. 17-18; S. Trawkowski, ,,Piotr z Radolina zwany Wy-
szem, h. Laska (zm. 1414)”, w: Polski stownik biograficzny, t. 26, Krakéw [i in.]: Zaktad Narodowy
im. Ossoliriskich — Wydawnictwo PAN, 1981, s. 423.
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Niewatpliwie Barttomiej przebywal wéwczas w Polsce i niemal na pewno
jeszcze w Krakowie. Na poczatku lat dziewigcdziesiatych wraz z grupa polskich
uczonych wyksztatconych za granica, gtéwnie na Uniwersytecie w Pradze, za-
angazowat si¢ w starania okoto odnowienia uniwersytetu w Krakowie, a takze
obracat si¢ w kregu dworu krélewskiego Jadwigi Andegaweniskiej i Wiadystawa
Jagielty. Przyjazd Barttomieja z Pragi do Krakowa nastapit jakis czas po 29 wrze-
$nia 1389, a przed 4 grudnia 1390'%, natomiast ostatnim uchwytnym Zrédtowo
swiadectwem obecnosci Barttomieja w Krakowie jest wspomniana powyzej mo-
wa na ingres Piotra Wysza wygloszona krétko przed 9 marca 1393 roku®.

Wychodzac od powyzszych przestanek, proponujemy datowaé powstanie ka-
zania Hoc epulum comedas na czas pobytu Barttomieja z Jasta w Polsce (w Krako-
wie) w latach 1389/1390-1393, i to raczej blizej korica niz poczatku tego okresu.
Wygtoszenie kazania mogloby wigc nastapi¢ w Wielki Czwartek 1393 roku wy-
padajacy wéwczas 3 kwietnia.

STRUKTURA KAZANIA

Kazanie Hoc epulum nalezy do rodzaju sermo modernus. Zostalo ono skom-
ponowane wokoét wybranego przez kaznodzieje tematu (tu zaczerpnietego ze
szkolnego Doctrinale Aleksandra z Villedieu), ktérego podziat (divisio thema-
tis) determinuje strukture dalszego wywodu (dilatatio). U Bartlomieja z Jasta

K. Oz66, ,Krakowskie srodowisko umystowe na przetomie XIV i XV wieku a problem
powstania Psalterza florianskiego”, Rocznik Biblioteki Narodowej, 2011, s. 102-103; tamze na
s. 102-104 nowsze ujecie biografii Bartlomieja i doprecyzowanie niektérych faktéw; ten sam
artykut w jezyku angielskim: K. Ozdg, , The Intellectual Circles in Cracow at the Turn of the
Fourtheenth and Fifteenth Centuries and the Issue of the Creation of the Sankt Florian Psalter”,
Polish Libraries, 1 (2013), s. 166-185. Wczesniej biografi¢ Bartlomieja podata M. Kowalczyk
w cytowanych wyzej artykutach: ,Odnowienie Uniwersytetu Krakowskiego”, s. 24, 29 (w prze-
drukus. 82, 87) oraz ,Bartlomiej z Jasta”, s. 4 (w przedruku s. 112). Terminus ante quem przybycia
Barttomieja do Krakowa to dzien wygtoszenia mowy Beatus est, qui non fuerit scandalizatus in me
w druga niedziele Adwentu, ktéra M. Kowalczyk identyfikowata z 4 grudnia 1390 roku. Inaczej
okolicznos$ci wygloszenia tej mowy widzi Z. Katuza, odnoszac ja do poczatku XV wieku, gdy re-
dagowano statuty Wydziatu Sztuk, i proponuje datowaé na 5 grudnia 1400 — zob. Z. Karuza,
yPereat dialectical”, zwlaszcza s. 75-76, 87-90. Uscislijmy w tym miejscu, ze komisja, w ktérej
sktad wchodzit Barttomiej z Jasta, redagowata w latach 1400-1401 statuty ogélnouniwersyteckie
(do nich odnosi si¢ przywotana przez Z. Katuze notatka wydana przez Z. Koztowska-Budkows),
natomiast statuty Wydziatu Sztuk pochodza z lat 1404-1406 i stworzyla je komisja w innym
sktadzie — zob. Statuta nec non Liber promotionum philosophorum ordinis in Universitate Studio-
rum Jagellonica ab anno 1402 ad annum 1849, wyd. J. Muczkowski, (Zabytki z Dziejéw Oswiaty
i Sztuk Pieknych, 1), Krakéw 1849, s. I.

1 Jeszcze w roku 1393 lub najpézniej na poczatku 1394 roku Barttomiej objat funkcje rektora
szkoty przy kolegiacie NMP w Sandomierzu. Jego wyjazd z Krakowa miat niewatpliwie zwia-
zek z zawieszeniem dziatalnosci uniwersytetu, natomiast Barttomiej nadal utrzymywat kontakty
z dworem krélewskim. Zob. K. Ozég, ,Krakowskie srodowisko umystowe”, s. 102-103.
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deklaracje podziatu tematu poprzedza rozbudowany wstep — prothema (lin. 1-
105). Kaznodzieja powiedzial tam najpierw o roli pokarmu dla odnowienia
i podtrzymania sit cielesnych, postugujac si¢ obrazem zaczerpnigtym z zycia
codziennego oraz przyktadami biblijnymi (lin. 4-22), aby naste¢pnie przejs¢ do
pokarmu eucharystycznego: pokarm ten odnawia sity duchowe, dlatego stosow-
nym czasem do jego przyjmowania jest okres paschalny nastepujacy po Wielkim
Poscie — okresie pokuty i wyrzeczenia (lin. 23-62). W tym kontekscie Bartto-
miej sformutowat i rozpatrzyt duszpastersko-prawnicze dubium: w jaki sposéb
pogodzi¢ przyjmowanie Komunii sakramentalnej w Wielki Czwartek z kano-
nem Soboru Lateranskiego IV Omnis utriusque sexus nakazujacym przystgpowac
do Komunii ,,in Pascha” (lin. 63-97).

Podzial tematu ,Hoc epulum comedas” na trzy cz¢sci nadat wasciwemu ka-
zaniu strukture tréjdzielng (lin. 106-111). W kolejnych punktach kazania Bar-
tlomiej z Jasta rozwaza:

(1) wzniosto$¢ sakramentu Ciata Pariskiego, ktéra sama w sobie winna pocia-
ga¢ wiernych do jego przyjmowania (lin. 112-193);

(2) pozytek ptynacy z Komunii Swietej, mianowicie liczne korzysci duchowe,
jakie odnosi wierny, ktéry godnie spozywa Ciato Pariskie (lin. 194-279);

(3) okolicznosci spozywania Pokarmu eucharystycznego, czyli w jaki sposéb
przygotowac si¢ do sakramentu, jak go przyjmowac i jak zachowywac si¢
po jego przyjeciu (lin. 280-447).

Wydaje sig, ze finalem tak zarysowanej struktury kazania byty stowa ,Nunc ergo
[...] valeat praeparare” (lin. 448-453), w ktérych Bartlomiej wezwat stuchaczy
do zjednoczenia z Chrystusem na drodze mitosci. Z kolei triada ,,custodiet” —
steneat” — ,valeat praeparare” swoja trescig i wewnetrzng rytmika nawigzuje
do formut doksologicznych: ,niech mito$¢ strzeze nas po spozyciu sakramentu
Eucharystii, podtrzymuje, gdy go spozywamy, i przygotowuje przed spozywa-
niem”. Caly ten akapit retorycznie odpowiada podsumowaniu kazania (unitio —
clausio) i prawdopodobnie w poczatkowym zamysle Bartlomieja stanowit zakori-
czenie Hoc epulum.

Niemniej bezposrednio po tym podsumowaniu nastepuje wspomniany wyzej
obszerny passus ztozony z autorskiego wprowadzenia i cytatu z De discretione spi-
rituum Henryka z Hesji (lin. 462-503). Passus ten pod wzgledem tematycznym
jest integralnie zwigzany z poprzedzajacym go tekstem, z ktérym zostat potaczo-
ny w sposéb logiczny i retorycznie zgrabny za pomocg dubium (lin. 454-461),

*0Tego rodzaju dubia i pytania retoryczne sa charakterystyczne dla jego stylu, a w kazdym razie
stosunkowo czesto u niego wystepuja. Zob. lin. 63-97, 149-193 w tym kazaniu i inne kazania,
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jednak pod wzgledem kompozycyjnym wylamuje si¢ z zaplanowanej struktury
utworu®'. Tak poszerzone kazanie pozostalo niewykoriczone: brak mu puenty
i retorycznego zamkniecia. Nie wiemy zatem, jakie byly dalsze zamiary Bartto-
mieja wzgledem konstrukeji kazania. Czy planowat doprowadzenie do jakiego$
»drugiego konica”, drugiej unitio i formuty doksologicznej, ktérych ostatecznie
zabrakto? Czy moze chodzilo o zgromadzenie materiatéw kaznodziejskich, ana-
logicznych do auctoritates, ktére znajduja si¢ w kilku miejscach sktadki?

ZRODEA

Pelng list¢ zapozyczeni jawnych i niejawnych zawiera indeks do tekstu kazania
zamieszczony ponizej, natomiast w tym miejscu przyjrzymy si¢ doktadniej kilku
przejatkom, ktére dadza pewien wglad w warsztat kaznodziejski Barttomieja
i pozwola zapoznac si¢ z jego zalozeniami ideowymi i celami duszpasterskimi.
Zarazem beda to przejatki ze Zrédel, ktérych — o ile nam wiadomo — do tej
pory u Barttomieja nie rozpoznano.

A) Hugo Ripelin ze Strasburga, Compendium theologicae veritatis

Jak si¢ wydaje, trzy elementy swojego kazania Barttomiej zaczerpnat z Com-
pendium theologicae veritatis Hugona Ripelina ze Strasburga: 1) divisio thematis,
czyli trzy wiodace zagadnienia, ktére wyznaczaja tréjdzielng strukture kazania;
2) fragment rozwiniecia drugiej czeéci kazania przedstawiajacy korzysci ze spo-
zywania Eucharystii: ,quaedam utilitates Eucharistiae”; 3) fragment rozwinig-
cia trzeciej cze$ci méwigey o ,modus sumendi Eucharistiam”. Za kazdym razem
s to parafrazy fragmentéw Compendium, i tylko sporadycznie trafiaja si¢ cytaty
dostowne. Przy aktualnym stanie badan otwarte pozostaje pytanie, czy Bartlo-
miej korzystal bezposrednio z tego popularnego trzynastowiecznego wyktadu
teologii, czy tez jego znajomos¢ dzieta zostata zaposredniczona przez jakis in-
ny, nieznany nam utwor. Fakt, Ze na etapie rewizji kazania Barttomiej umiescit
w rekopisie cytat i odsytacze do Compendium, zdaje si¢ $wiadczy¢, ze przynaj-
mniej wéwczas czerpal z tego dzieta bezposrednio®.

np. Dic, duc, fac, wyd. W. Senko, Piotr Wysz z Radolina, s. 268, lin. 378-383; kazanie Hic iubet
ordo libri, wyd.: Prima verba. Krakowskie mowy uniwersyteckie, wyd. E. Jung-Palczewska, L.6dz:
Wydawnictwo Uniwersytetu L.6dzkiego, 2000, s. 34.

*Na swoistg odrebnoé¢ cytatu z Henryka z Hesji wskazuje réwniez to, ze miedzy dwiema
czgsciami ,,dodatku” przebiega wspomniana juz wyzej granica paleograficzna (pismo B i B¥).

> Barttomiej mégt sie zaznajomi¢ z Compendium juz podczas swojego pierwszego pobytu
w Pradze przed 1391 rokiem. O korzystaniu z tego dzieta w Czechach co najmniej od poto-
wy XIV wieku (poczawszy od Malogranatum) pisze H. KrmickovA, ,Malogranatum a jeho pra-
men Compendium theologicae veritatis”, Sbornik praci Filosofické fakulty Brnénské univerzity. Studia
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1) Diwisio thematis — struktura kazania

Zagadnien zwigzanych z Eucharystig i Mszg Swieta dotycza rozdziaty 12-19
ksiegi VI Compendium. Na poziomie struktury kazania Barttomiej prawdopo-
dobnie zainspirowat si¢ tytutami rozdziatéw 13, 15-17.

W celu lepszego zobrazowania podobienstwa migdzy obydwoma tekstami
w ponizszym zestawieniu kolejnos¢ fragmentéw z Compendium dopasowano
paralelnie do fragmentéw Hoc epulum.

Hugo Ripelin ze Strasburga Barttomiej z Jasta
Compendium theologicae veritatis, ks. V1, Hoc epulum comedas (lin. 106-111)
rozdz. 13-17 (s. 212a-217b)*

In quibus quidem verbis tria tanguntur
principaliter.

Cap. 13: De dignitate et excellentia sacra-| Primo, excellentia dignitatis sacramenti
menti Eucharistiae Corporis Christi cum exclusione excusatio-
Cap. 17: De abstinentia a communione nis ab eodem sacramento se abstrahentium;
et istud tangitur in ly ‘hoc’.

Cap. 15: De effectu in suscipientibus corpus | Secundum est utilitas, quam sumentes hoc
Christi sacramentum consequuntur, cum dicitur
‘epuluny’.

Cap. 16: De modo sumendi Eucharistiam | Tertium, modus sumendi hoc sacramen-
tum venerabile cum dispositione circa
sumptionem eiusdem requisita, quod
innuitur, quando subinfertur ‘comede’.

Z kolei w narracji kazania, jak zobaczymy, zalezno$¢ od Compendium okazuje
si¢ znacznie bardziej wzgledna i uwarunkowana doktrynalnymi zapatrywaniami
kaznodziei.

minora Facultatis Philosophicae Universitatis Brunensis, C 43 (1996), s. 37-47; taz, Studie a te-
xty k pocitkiim kalicha v Cechdch, (Opera Universitatis Masarykianae Brunensis. Spisy Masaryko-
vy Univerzity v Brné — Filozoficka fakulta, 310), Brno: Masarykowa Univerzita, 1998, passim.
Praskie biblioteki przechowuja bez mata 40 sredniowiecznych kopii tego dzieta, krakowskie co
najmniej 13, nie liczac fragmentéw; najstarsze kopie zachowane w bibliotece Uniwersytetu Kra-
kowskiego pochodza z drugiej potowy X1V i poczatku XV wieku (zob. B] rkps 1275, 1681, 2210,
2399).

3 Tekst Compendium cytujemy wedtug wydania A. Borgneta opublikowanego wsréd dziet Al-
berta Wielkiego: ALBERTI MAGN1 Opera omnia, vol. 34, Parisiis: Apud Ludovicum Vives, 1895,
nieznacznie modyfikujac interpunkeje.
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2) ,Quaedam utilitates Eucharistiae”

Fragment rozwiniecia drugiej cze¢sci kazania méwiacy o korzysciach z przyjmo-
wania Ciata Paiskiego zostal milczaco zapozyczony z 15 rozdziatu Compendium.
Na swoje zrédto naprowadzit sam autor podczas pézniejszej redakeji kazania,
gdy uzupetniajac druga ,utilitas” drobnym dodatkiem, jako jego Zrédto wskazat
Compendium: ,»id est meae dilectionis, liberationis, imitationis«, in Compendio”
(lin. 220-221).

Bartlomiej wymienia szesnascie ,utilitates” (lin. 216-253). Wszystkie z wy-
jatkiem jednej maja podstawe w tekscie Compendium, gdzie jest mowa o ,bonum
multiplex”, ktére Hugo przedstawit w postaci listy siedemnastu nienumerowa-
nych punktéw (,item”). Barttomiej utozyl poszczegélne ,korzysci” w innej ko-
lejnosci niz Hugo, dopasowujac pierwszych dwanascie do wiersza mnemotech-
nicznego, niezwykle popularnego w XIV i XV wieku, méwigcego o skutkach,
jakie sprawia Eucharystia (lin. 208-210)**.

Hugo Ripelin ze Strasburga Barttomiej z Jasta
Compendium theologicae veritatis, ks. V1, Hoc epulum comedas (lin. 211-265)
rozdz. 15 (s. 213b—214b)

[17a, na koncu ,listy korzysci”, jako jej | [0, na poczatku ,listy korzysci”, jako
podsumowanie po punkcie 17] De effectu | wprowadzenie do niej, przed punktem 1]
Eucharistiae dicit Bernardus: Huius etiam utilitates tangens, beatus
Bernardus in una Contemplatione dicit:

24Zob. np.: M. RusiN, Corpus Christi. The Eucharist in Late Medieval Culture, Cambridge:
Cambridge University Press, 1991, s. 148, przyp. 396; A. ZAJCHOWSKA, ,Desiderium et reve-
rentia. Godne i niegodne przyjmowanie komunii §wigtej w swietle sredniowiecznych kazan de
Corpore Christi z péznosredniowiecznych rekopiséw bibliotek Polskiej Prowincji Zakonu Bra-
ci Kaznodziejow”, w: Migdzy teologiq a duszpasterstwem powszechnym na ziemiach Korony doby
preedtrydenckiej. Dziedzictwo sredniowiecza i wyzwania XV-XVI wicku, red. W. Walecki, (Kul-
tura Pierwszej Rzeczypospolitej w Dialogu z Europa. Hermeneutyka Wartosci, 5), Warszawa:
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2017, s. 33-37 (catos¢ na s. 16-60). R6zne wersje
wykazéw lub oméwien ,korzysci” (,utilitates”), ewentualnie ,débr” (,bona”), ,skutkéw” (,effec-
tus”), owocéw (,fructus”) ptynacych ze spozywania Komunii to motyw toposowy sredniowiecz-
nego kaznodziejstwa eucharystycznego i teologii Eucharystii. W bliskim Bartlomiejowi $rodo-
wisku praskim wykorzystywali go (w polaczeniu z wierszem mnemotechnicznym lub bez niego)
np. Wojciech Raiikiv z Jezova (Adalbertus Ranconis de Ericinio), Mateusz z Krakowa, Maciej
z Janova, Maciej z Legnicy, Andrzej z Brodu, Jan Hus, Mikotaj z Drézdan (de Dresda). Teksty
dwdch ostatnich i Bartlomieja wykazuja duza zbieznos¢ z Compendium i czgsciowo miedzy soba,
co kaze postawi¢ pytanie o ich ewentualne powiazania; zob. MacisTr1 lonannis Hus Postilla
adumbrata, sermo 165 (Corporis Christi), (CCCM 261), wyd. B. Ryba, G. Silagi, Turnhout:
Brepols, 2015, s. 670-672; NicoLaus DE DRrEsDA, Contra Gallum, wyd. H. Krmickovi, w: taz,
Studie a texty k pocdtkiim kalicha v Cechdch, s. 170-173.
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»Corpus Christi est aegris medicina, pere-
grinantibus via, debiles confortat, valentes
delectat, languorem sanat, sanitatem con-
servat. Per hoc fit homo mansuetior ad
correctionem, patientior ad laborem, ar-
dentior ad amorem, sagacior ad cautelam,
ad obedientiam promptior, ad gratiarum
actiones devotior”.

[17] Item, intellectus illuminatio. I Reg.
XIV, 27, gustavit Ionathas de melle, et

illuminati sunt oculi eius.

[1] Digne suscipientes Corpus Christi
bonum multiplex consequuntur.

Primum est Christi commemora-
tio. Hoc faciz‘e in meam commemoratio-
nem, scilicet dilectionis, liberationis,
imitationis.

[brak odpowiednika]

[8] Item, virtutum roboratio. Psal. CIII,
15: Panis cor hominis confirmet.

[5] Item, devotionis augmentatio. Psal.
XXII, 5: Impinguasti in oleo etc. Nutri-
mentum enim, quod hic datur nobis quan-
tum ad esse gratuitum, in tribus atten-
ditur, scilicet in conservatione devotionis
ad Deum, et dilectionis ad proximum, et
delectationis intra nosmetipsos.

[11] Item, spei elevatio. Unde Apostolus,
ad Roman. VIII, 32: Quomodo non etiam

cum illo etc.

,Corpus Christi aegrotis est medicina, pe-
regrinantibus diaeta; [por. nr 3] debiles
confortat, valentes delectat, languidos sa-
nat, [por. nr 10] sanitatem firmat. [por.
nr 1] Fit homo ardentior ad amorem, saga-
cior ad cautelam, pronior ad oboediendum,
devotior ad gratiarum actiones”.

[1] Et ex hoc, quod hic dicitur: ‘Homo fit
ardentior ad amorem’ — per hoc patet, quo-
modo ‘inflammat’; sic etiam inflammat in-
tellectum illuminando, iuxta figuram de Io-
natha, qui, postquam gustavit favum mellis,
illuminatus fuit, ut legitur I Regum 14.

[2] ‘Memorat’ — iuxta Evangelium: ,Hoc
facite in mei commemorationem”, id est
meae ,dilectionis, liberationis, imitationis”,
in Compendio. Et papa in Legenda dicit,
quod per hoc ,recolitur memoria illius,
quam in passione sua Christus monstravit
suae excellentissimae caritatis. Unde, ut
artius huius caritatis immensitas cordibus
fidelium infigeretur, in ultima cena hoc
sacramentum instituit, tamquam passionis
suae memoriale perenne”. Et hoc potest
homines movere ad gratitudinem.

[3] ‘Sustentat’ — per illud Bernardi: ‘Debi-

les confortat’.

[4] ‘Roborat’ in virtutibus; unde Psalmus:
»Et panis cor hominis confirmet”.

[5] ‘Auget’ devotionem; Psalmus: ,Impin-
guasti in oleo caput meum et calix meus
quam praeclarus est!”; Magister Sententia-
rum: ,Non modo est augmentum virtutis et
gratiae, sed ille totus sumitur, qui est fons
et origo totius gratiae”.

[6] ‘Spem’ elevat; unde Apostolus: ,Quo-

modo non omnia nobis in ipso donavit?”.
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[6] Item, fomitis mitigatio. Psal. XXII,
2: Super aquam refectionis etc.: quia sicut
aqua refrigerat, sic et istud sacramentum
fervorem concupiscentiae mitigat.

[4] Item, spiritualis refectio. Psal. XXII,
2: In loco pascuae etc. Deus enim non tan-
tum instituit sacramentum quod nos in
esse gratiae generaret, ut baptismum; vel
quod genitos roboraret, ut confirmatio-
nem, verum etiam quod roboratos nutri-
ret, ut Eucharistiam: propter quod haec
tria sacramenta dantur omnibus, qui ad
fidem accedunt.

[2] Item, vivificatio interior, quia non-
numquam per virtutem huius sacramenti
fit de attrito contritus. Unde sicut, Genes.
11, 9, lignum vitae comestum vitam prae-
stabat, sic per hanc gratiam purgamur, il-
luminamur, perficimur, reficimur, et vivi-
ficamur. Et bene redditur vita per cibum,
per quem et mors intravit.

[3] Item, corporis Christi mystici incor-
poratio. Unde dictum Augustini: ,Non tu
me mutabis in te, sed tu mutaberis in me”
non intelligitur de unione corporis mysti-
ci de novo facienda, sed de augenda: non
enim unit dissimilia.

[13] Item, fidei commendatio, quia in hoc
sacramento fides elevatur supra naturam,
supra sensum et supra intellectum. Apo-
stolus, Il ad Corinth. X, 5: In captivitatem
redigentes omnem intellectum in obsequium

Christi.

[10] Item, contra diabolum armatio. Psal.
XXII, 3: Parasti in conspectu meo mensam,
adversus etc.

[9] Item, peccatorum remissio, quia per
istum cibum semper fit reparatio deperdi-
ti. Unde quando dicitur in oratione Do-
minica: Panem nostrum quotidianum da
nobis hodie, statim sequitur: Ef dimitte

[7] ‘Reficit” — carnalem concupiscentiam
mitigando; unde Psa/mus: ,Super aquam re-
fectionis educavit me”, sicut enim aqua re-
frigerat, sic Corpus Christi contra carnales
concupiscentias refrigerium praestat.

Vel reficit spiritualiter; Psa/mus: ,In loco
pascuae, ibi me collocavit”.

[8] ‘Vitam dat’; in Genesi 3: ,Ne forte
comedat de ligno vitae et vivat in aeter-
num’; lignum vitae comestum praeparabat
vitam; Joannis 6: ,Iste vero »panis vivus, qui
descendit de caelo, vitam mundo tribuit«”.

[9] ‘Unit’ corpori Christi mystico, id est Ec-
clesiae incorporando iuxta illud Augustini
libro Confessionum: ,,Cibus sum grandium,
comede; nec tu me mutabis in te, sed tu
mutaberis in me”.

[10] ‘Confirmat’; Bernardus, ubi supra: ‘Sa-
nitatem firmat’. Vel ‘idem confirmat’, id
est commendabilem reddit, quia in hoc
sacramento per fidem credimus, quod est
super omnem sensum et rationem.

[11] ‘Munit’ contra diabolum; Psalmus:
,Parasti in conspectu meo mensam adversus
eos, qui tribulant me”.

[12] ‘Vitium repellit’, quia virtus per hoc
collata seu ipsius fervor caritatis cum vitio
se non compatiuntur. Et ergo cum dicitur:
,Panem nostrum cotidianum da nobis ho-
die”, statim subiungitur: ,et dimitte nobis
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nobis debita nostra. Istud intelligitur de
venialibus tantum: quia sicut alimentum
naturale prodest viventi et non mortuo, sic
alimentum spirituale.

[12] Item, amoris excitatio. Bernardus:
,Disce, Christiane, quantum debeas dili-
gere Christum, qui dedit nobis carnem
suam in cibum, sanguinem in potum, ani-
mam in pretium, aquam lateris in lava-
crum’”.

[14] Item, Angelica convivatio. Psal.
LXXVII, 25: Panem Angelorum manduca-

vit homo.

[15] Item, regni coelestis collatio, Ioan.
VI, 55.57: Qui manducat meam carnem, et
bibit etc.

[7] Item, collatio gratiae, Exod. XVI, 13,
descendente manna descendebat pariter
et ros.

[16] Item, spiritualis delectatio. Sapient.
XVI, 20: Panem de coelo praestitisti etc.

3) ,Modus sumendi Eucharistiam”

debita nostra”, quia hunc panem consequi-
tur remissio peccatorum, ad minus venia-
lium, et etiam aliorum oblitorum morta-
lium.

[13] Per hoc etiam sacramentum fit incita-
tio ad dilectionem; unde Bernardus in Con-
templatione: ,Digne debes, o homo, dilige-
re Deum, qui dedit nobis carnem suam in
cibum et sanguinem in potum, animam in
pretium, aquam lateris in lavacrum”.

[14] Per hoc etiam associamur aliquo mo-
do angelis; Psa/mus: ,Panem angelorum
manducavit homo”.

[15] Immo vita confertur aeterna per hoc;
unde Evangelista: ,,Qui manducat carnem
|f. 133v| meam et bibit meum sanguinem,
habet vitam aeternam”.

[16] Hic etiam per hoc confertur gratia; un-
de habetur in Levitico, quod descendente
manna descendebat et ros, id est mandu-
cantem Corpus Christi sequitur gratia;

[16a] qui etiam spirituali delectatione non
destituitur, iuxta illud Psa/mi: ,Panem de
caclo praestitisti eis, Domine, habentem
omne delectamentum suavitatis”.

Trzecie zapozyczenie znajduje si¢ w trzeciej czg¢sci kazania i pochodzi z 16
rozdziatu Compendium. Caly fragment Barttomiej opatrzyt na etapie redakeji
kazania odsytaczem na marginesie: ,In Compendio theologicae veritatis” (nota do

lin. 317).

Hugo Ripelin ze Strasburga
Compendium theologicae veritatis, ks. V1,
rozdz. 16 (s. 215b)

Qualiter autem ad communionem acce-
dendum sit, discere possumus in esu agni
paschalis. Comedebant enim Iudaei ac-
cinctis renibus, calceatis pedibus, baculos

Barttomiej z Jasta
Hoc epulum comedas (lin. 317-334)

Nos ergo, ne ipsum divideremus ‘sumendo
ad iudiciun?, debemus accipere modum
ipsum sumendi ex modo sumendi et come-
dendi agni paschalis, quae comestio hanc
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habentes in manibus, cum lactucis agresti-
bus et panibus azymis, et festinanter.

Per primum significatur puritas castitatis.
Luc. XII, 35: Sint lumbi vestri praecincti,
et lucernae, etc.

Per secundum affectus devotionis. Can-
tic. VIL, 1: Quam pulchri sunt gressus tui in
calceamentis, filia principis.

Per tertium memoria Dominicae passio-
nis. Genes. XXXII, 10: In baculo meo
transivi Tordanem istum.

Per quartum amaritudo contritionis. Psal.
LXXIX, 6: Cibabis nos pane lacrymarum.

Per quintum promptitudo bonae volunta-
tis et operationis. Proverb. XXII, 29: Vi-
disti virum wvelocem in opere suo? Coram
regibus stabit.

praecessit figurando. Comedebant enim
eum Judaei accinctis renibus, calceatis
pedibus, habentes baculos in manibus,
cum lactucis agrestibus et festinanter.

Per primum intelligitur, quod simus ca-
sti, iuxta illud Mazthaei: ,,Sint lumbi vestri
praecincti”.

Per secundum — affectum devotionis ha-
bentes et a terreni pulveris immunditia se-
parati, ut in Canticis: ,Quam pulchra es in
calceamentis tuis, filia”.

Tertio — cum memoria passionis Chri-
sti, iuxta illud: ,In baculo isto transivi lor-
danem”; Ambrosius in libro De sacramen-
tis: ,Virga imperium est divinitatis, baculus
passio est”.

Quarto — cum contritionis amaritudine,
iuxta Psalmistam: ,Cibabis nos pane lacri-
marum”.

Quinto — cum promptitudine bonae vo-
luntatis et operationis non differendo nos
praeparare ad hoc, iuxta illud Ecclesiastici 5:
»Ne tardaveris converti ad Dominum”.

Kilka innych, drobniejszych fragmentéw Hoc epulum, ktére pochodza albo moga
pochodzi¢ z Compendium theologicae veritatis, opatrzylismy odpowiednig iden-

tyfikacja w edycji kazania (noty do lin. 212-215, 255-257, 271-272, 307-309).

B) Mateusz z Krakowa, Dialogus rationis et conscientiae

W swoim kazaniu Bartlomiej dwa razy cytuje Dialogus rationis et conscientiae de
crebra communione (Dialog rozumu i sumienia o czgstej Komunii) Mateusza z Kra-
kowa®. Sg to cytaty obszerne, dostowne i najbardziej znaczace, jezeli chodzi
o wymowe ideows kazania.

O Mateuszu z Krakowa i jego twérczosci zob. m.in. M. NubinG, Matthius von Krakau.
Reologe, Politiker, Kirchenreformer in Krakau, Prag und Heidelberg zur Zeit des Grofien Abendlin-
dischen Schismas, (Spatmittelalter und Reformation. Neue Reihe, 38), Tubingen: Mohr Siebeck,
2007 wraz z recenzja K. Ozoca, opublikowang w Rocznikach Historycznych, 2007, s. 267-270;
W. Sexko, A.L. SzarraNsK1, Mateusza z Krakowa Opuscula theologica, s. 9-232; tekst Dialogus

rationis et conscientiae de crebra communione wydany tamze, s. 354-409.
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1) Pierwszy, krétszy cytat z Dialogu znajduje si¢ w pierwszym punkcie kaza-
nia, ktéry dotyczy wzniostosci sakramentu Eucharystii (,excellentia dignitatis”;
u Mateusza: ,excellentia”); zajmuje 10 wierszy w ponizszym wydaniu (lin. 139—
148), a pochodzi z drugiego rozdziatu Dialogu i rézni si¢ od niego jedynie drob-
nymi wariantami tekstowymi®®. W pierwotnej wersji kazania autora cytowanego
dzieta Barttomiej okreslit anonimowym ,quidam doctor”, natomiast podczas re-
dakeji opatrzyt to okreslenie identyfikujacym dopiskiem w interlinii: ,Matthae-
us” (nota do lin. 123).

2) Drugi cytat liczy az 64 wiersze i réwniez jest dostowny (lin. 348—411);
znajduje si¢ w trzecim punkcie kazania, ktérego przedmiotem sa okolicznosci
towarzyszace Komunii: przed jej przyjeciem, w jej trakcie i po niej (,modus
sumendi”). Tym razem w pierwszej wersji kazania Bartlomiej uzyt okreslenia
ysecundum quendam doctorem multum famosum”, nastepnie za$ dwukrotnie
je rozwingt jeszcze doktadniej niz poprzednio: ,M. M.” (4j. ,magistrum Mat-
thaeum”) oraz na marginesie: ,magistrum Matthaeum, De certamine conscien-
tiae cum ratione” (nota do lin. 347). Fragment przejety od Mateusza pochodzi
z trzech koncowych rozdzialéw Dialogu i dotyczy sposobu przygotowania do
Eucharystii (,modus disponendi”)*’.

C) Henryk Langenstein z Hesji, De discretione spirituum

Cytat z traktatu Henryka z Hesji, takze dostowny, zajmuje w Hoc epulum
42 wiersze (lin. 462-503); pochodzi z 10 rozdziatu traktatu Henryka®. Cho-
ciaz, jak pokazalismy wyzej, kompozycyjnie i paleograficznie nie wspétgra on
w pelni z tekstem poprzedzajacym, to jednak nie ma tu mowy o przypadku
ani pomylce, gdyz wyrazny jest jego zwiazek z literg i duchem catego kazania.
Réwniez okreslenie Henryka mianem ,doctor theologiae famosissimus” wraz
z precyzyjnym uzupelnieniem: ,Henricus de Hassia” (lin. 460-461) $wiadczy
o tym, ze nie byt on dla Bartlomieja autorytetem przypadkowym i nieznanym.

*MartHAEus DE CRACOVIA, Dialogus rationis et conscientiae, s. 377, lin. 313-323.

2”MaTTHAEUS DE CRACOVIA, Dialogus rationis et conscientiae, s. 406409, lin. 1179-1261.

28 Th. Houmann, Heinrichs von Langenstein ,Unterscheidung der Geister”. Lateinisch und deutsch.
Texte und Untersuchungen zu Ubemetzungs/itemz‘ur aus der Wiener Schule, (Miinchener Texte und
Untersuchungen zur deutschen Literatur des Mittelalters, 63), Minchen: Artemis Verlag, 1977,
s. 102-106, lin. 4-63.
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D) Tomasz z Irlandii, Manipulus florum: ojcowie Kosciota

Manipulus florum skompilowany przez Tomasza z Irlandii — nie tylko zbiér ma-
terialéw wykorzystywanych w twérczosci kaznodziejskiej, ale takze florilegium
ascetyczne i przewodnik (auto)formacyjny”” — jest w kazaniu Hoc epulum dzie-
tem przytaczanym najczesciej poza Biblia i stanowi dla Bartlomieja podstawowe
zrédlo cytatéw patrystycznych®.

Sposréd kilkunastu obecnych w Hoc epulum wypowiedzi ojcéw Kosciota nie-
mal wszystkie sa przytoczeniami z drugiej reki; by¢ moze tylko jeden raz Bartlo-
miej cytuje bezposrednio kazanie $w. Augustyna (lin. 151-153), ale i to moze
si¢ okaza¢ przytoczeniem z jakiegos dzieta encyklopedycznego czy florilegium.
Sze$¢ autorytetéw patrystycznych zostalo przytoczonych w ramach szerszych
cytatéw z innych dziet: z Sentencji Piotra Lombarda (dwukrotnie Augustyn),
Dekretu Gracjana (Ambrozy z Mediolanu), Summy teologii Tomasza z Akwinu
(Pseudo-Augustyn, a wtasciwie Gennadiusz, De ecclesiasticis dogmatibus), z trak-
tatu De discretione spirituum Henryka z Hesji (Augustyn) i z Compendium the-
ologicae veritatis Hugona Ripelina ze Strasburga (Augustyn).

Dziewigé innych auctoritates przypisanych Augustynowi, Ambrozemu i Jano-
wi Chryzostomowi Barttomiej zaczerpnat najpewniej z Manipulus florum To-
masza z Irlandii. Sam Manipulus pozostaje jednak Zrédtem nieujawnionym. To
bezposrednie, ale ukryte Zrédlo erudycji Barttomieja mozemy rozpozna¢ dzigki
temu, ze zaréwno cytaty, jak i odsytacze do pierwotnych Zrédet podaje on do-
ktadnie w takim samym brzmieniu jak Tomasz z Irlandii w Manipulus, tacznie
z ewentualnymi przeinaczeniami i bt¢dami.

Jest tak na przyktad w ponizszym zapozyczeniu, w ktérym Barttomieja zdra-
dza specyficzny, a przy tym bledny, odsytacz do 28 (zamiast 6) rozdziatu Ewan-
gelii Mateusza.

2T. NASTULCZYK, »Manipulus florum Tomasza z Irlandii w $rodowisku krakowskich bernar-
dynéw (XV w.). Recepcja florilegium jako §wiadectwo transferu wartosci teologicznych i moral-
nych”, w: Migdzy teologiq a duszpasterstwem powszechnym, s. 327-334 (catosé s. 327-360). Tam
dalsza literatura.

3 Manipulus florum stanowi dla Bartlomieja Zrédlo znajomosci nie tylko tekstéw ojcéw Ko-
$ciota, ale takze niektérych tekstéw filozoficznych, historycznych i innych, co si¢ potwierdza
w znacznie obszerniejszym materiale, jakim sa dla nas mowy rekomendacyjne wygloszone na
wydziale sztuk Uniwersytetu Praskiego w latach osiemdziesiatych i pod koniec lat dziewieédzie-
siatych oraz grupa méw zwigzanych z odnowieniem Uniwersytetu Krakowskiego na poczatku
lat dziewieédziesiatych XIV wieku; ich krytyczne wydanie przygotowujemy w ramach projek-
tu i serii wydawniczej ,,Corpus Philosophorum Polonorum”; nie bedzie wielka przesada, jezeli
powiemy, ze Manipulus florum jest w nich wszechobecny.
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Tomasz z Irlandii
Manipulus florum, Eucharistia E31

»Accipe cotidie, quod cotidie tibi prosit.
Sic vive, ut cotidie merearis accipere! Qui
non meretur cotidie accipere, non meretur
post annum accipere”; Augustinus, trac-
tans illud Matthaei 28: ‘Panem nostrum

Barttomiej z Jasta
Hoc epulum comedas

(lin. 183-187)

Et hoc vult beatus Augustinus, tractans il-
Iud Matthaei 28: ‘Panem nostrum cotidia-
num, ubi dicit: ,,Accipe cotidie” — tu, sim-
plex, intellige ad minus spiritualiter seu my-
stice — ,quod cotidie tibi prosit. Sic vi-

cotidianum’. ve, ut cotidie merearis accipere! Qui non
meretur cotidie accipere, non meretur post

accipere”.

Innym argumentem za upatrywaniem zrédta Bartlomiejowej erudycji patry-
stycznej w antologii Tomasza z Irlandii jest wielo$¢ i seryjno$¢ zapozyczen.
Po pierwsze, w swoje kazanie Barttomiej wplétt az dziewie¢ cytatéw zgodnych
z Manipulus;, siedem z nich jest zgodnych z autorytetami przytoczonymi w Ma-
nipulus w ramach hasta ,Eucharistia”, ktére stanowi najbardziej odpowiedni ma-
terial dla tematu kazania®’. Po drugie, w dwéch miejscach odpowiednio dwa
i trzy cytaty pochodzace z Manipulus przytoczyt w jednym ciagu albo bardzo
blisko siebie**. Wolno wiec, jak si¢ wydaje, zastosowaé w tym wypadku zasade
yhiemnozenia bytéw bez potrzeby” i wyciggnac wniosek, ze te dziewigé cytatéw
pochodzi najprawdopodobniej nie z wielu réznych Zrédet, ale z jednego wspél-
nego zrédta, ktérym jest Manipulus florum.

Oto fragment z kazania, w ktérym mamy do czynienia z kumulacjg trzech
rekordéw z Manipulus.

Barttomiej z Jasta

Hoc epulum comedas
(lin. 181-189)

Tomasz z Irlandii
Manipulus florum

[Eucharistia G] ,Quis digne celebrare
hoc mysterium potest, nisi tu, Deus om-
nipotens, offerentem feceris dignum?”;
Ambrosius in Oratione.

Nam dicit Ambrosius in Oratione: ,Quis
digne celebrare hoc mysterium potest, ni-
si tu, Deus omnipotens, offerentem feceris
dignum?”.

'Taomas DE HiBerNiA, Manipulus florum; cytujemy wedlug wydania internetowego:
Cn.L. N1cHMAN, The Electronic ,Manipulus florum” Project, http://web.wlu.ca/history/cnighman/

MFedition/index.html (dostep 2018-06-30).

**Hasto ,Eucharistia” ma w Manipulus florum w sumie 23 cytaty (od A do Z). Bartlomiej
wykorzystal tres¢ szeéciu z nich: B, C, E, G (2 razy), N, X, a oprécz tego hasta ,Caritas C” oraz

,Desiderium C”.

33Zob. lin. 181-189: hasto ,Eucharistia G, E, N”; lin. 287-291, 303-305: hasto ,Euchari-

stia X” oraz ,Desiderium C”.



154

DAGMARA WOJCIK-ZEGA I WEODZIMIERZ ZEGA

[Eucharistia E] ,Accipe cotidie ...” [jak
wyzej]

[Eucharistia N] ,,Qui vulnus habet, medi-
cinam requirit. Vulnus est, quia sub pec-
cato sumus; medicina est caeleste et vene-
rabile sacramentum”; Ambrosius ibidem

Et hoc vult beatus Augustinus, tractans
illud ... [jak wyzej]

Et ergo dixit beatus Ambrosius in Ora-
tione: ,Qui vulnus habet, medicinam re-
quirit. Vulnus est, quia sub peccato su-
mus; medicina est caeleste et venerabile

[de sacramentis]. sacramentum”.

Pierwsza wypowiedz (przypisana Ambrozemu) ani odsytacz do niej nie dajg sa-
me w sobie pewnych podstaw, zeby twierdzié, Ze zostata ona zapozyczona z Ma-
nipulus; rtéwnie dobrze Bartlomiej mégt ja przytoczy¢ bezposrednio, by¢ moze
z pamigci, z powszechnie znanej Oratio ante missam. Réwniez trzeci cytat i odsy-
tacz nie s3 jednoznaczne®*. Natomiast fakt, ze drugi cytat wraz z odsytaczem na
pewno zostal przepisany z Manipulus, a pozostale dwa sg z nim zgodne, stanowi
wyrazna sugestie, ze z Manipulus pochodza wszystkie trzy cytaty.

Nie tylko sam dobér Zrédet, lecz takze sposéb ich cytowania wyraza zatozenia
ideowe i cele duszpasterskie Barttomieja z Jasta. Aby to sobie uzmystowi¢, war-
to si¢ przyjrzeé, w jaki sposéb Bartlomiej potraktowat swoje zrédta: co z nich
przejat, co pominat i czym pominiete tresci zastapit.

Wybér wiodacych zagadnieri poruszonych w kazaniu — zainspirowany, jak
powiedzielismy wyzej, prawdopodobnie tytutami rozdzialéw 13 i 15-17 Com-
pendium theologicae veritatis Hugona Ripelina ze Strasburga — pokazuje, ze
uwaga Barttomieja skupiona byta na poboznosciowych i duchowych aspektach
przyjmowania Komunii**. Bartlomiej nie podzielat jednak szczegétowych roz-
wigzan przyjetych w rozdziatach 13 1 17 Compendium.

Na poczatku pierwszej czgsci korpusu kazania, tam, gdzie Bartlomiej mé-
wi o wzniostosci Eucharystii, nie wida¢ nawet §ladu nawigzania do tresci
13 rozdziatu Compendium: De dignitate et excellentia sacramenti Eucharistiae.
Dogmatyczno-prawny wywéd Compendium Bartlomiej zastapit ujeciem $cile
filozoficznym: metafizycznym (z powotaniem na Arystotelesa i Liber de cau-
sis), wzbogaconym o elementy analizy gramatyczno-semantycznej. Tym samym

3*W tym wypadku cytat pochodzi z De sacramentis (Pseudo-?) Ambrozego, jak podaje Tomasz
z Irlandii przy rekordzie ,Eucharistia I i co potwierdza identyfikacja Nighmana, natomiast nie
wystepuje w Oratio, na ktéra powotat si¢ autor Hoc epulum. Prawdopodobnie Barttomiej mylnie
zinterpretowal odsytacz ,ibidem”, majac w pamieci wezesniej cytowang ,,Oratio Ambrosii”.

3% Bartlomiej nie zainteresowal si¢ rozdziatami 12 i 14 Compendium, w ktérych zawarte sg tre-
éci dogmatyczne Eucharystii (materia, forma, przeistoczenie), oraz 18-19 traktujacymi o Mszy
Swietej i o zaniedbaniach przy jej sprawowaniu. Zaniedbaniom i naduzyciom towarzyszacym
sprawowaniu Mszy Swigtej poswiecit osobne dzietko zatytutowane Ad celebrantes missam (zacho-
wane w BJ rkps 2192, k. 71r-73v i w kilku innych kopiach), w ktérym na k. 72v odsyta do

Compendium theologicae veritatis, majac zapewne na mysli rozdziat 19 (w Hoc epulum pominiety).
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wzniosto$é, godnos¢ i najwyzsze dobro Eucharystii, ktére wynikajg z jej istoty,
jawia si¢ jako rzeczywisto$¢ obiektywna, metafizyczna. Dlatego, konkludujac,
Barttomiej moze stwierdzié, ze sakrament ten niejako na mocy powszechnego
prawa natury pociaga ludzi do siebie (lin. 190-191: ,sacramenti huius excellen-
tia bonitatis [...] naturaliter voluntates omnium ad se trahit, quoniam omnia bo-
num appetunt”). Argumentacja Bartlomieja jest uniwersalna i wydaje si¢ o wie-
le mocniejsza niz odnosny fragment Compendium; wywéd ten w jakiejs mierze
moégt réwniez zastapi¢ nauczanie dogmatyczne o Eucharystii. Przywotany na-
stepnie cytat z Dialogu Mateusza z Krakowa odchodzi od kryteriéw obiektyw-
nych i kieruje uwage na wewngtrzne doswiadczenie czlowieka, czyli rzeczywi-
sto$¢ subiektywna: wzniosto$¢ Eucharystii okazuje si¢ w skutkach, jakie sprawia
ona w duszy wiernego przyjmujacego sakrament.

Drugie zagadnienie tej czesci kazania, tj. swego rodzaju dubium albo co-
rollarium (,zagadnienie poboczne”) na temat powodéw powstrzymywania si¢
od przystepowania do Komunii, ma inspiracj¢ w 17 rozdziale Compendium
theologicae wveritatis: De abstinentia a communione. Jednak w rozwigzaniu tego
zagadnienia Bartlomiej ponownie nie przytoczyt analogicznych partii tego roz-
dziatu, ktére maja zdecydowanie konserwatywna wymowe (akcent na powstrzy-
mywanie si¢ od Komunii gtéwnie ,z powodu szacunku” — ,propter reveren-
tiam”), lecz rozpatrzy! je samodzielnie, nawiazujac do idei ,praskiej nowej teo-
logii” i positkujac si¢ autorytetem ojcéw Kosciota (na podstawie cytatéw z Ma-
nipulus florum Tomasza z Irlandii). Swoje wnioski i pouczenia, aby pochopnie
nie wymawiaé si¢ od przyjmowania Eucharystii, lecz ustawicznie ¢wiczac si¢
w dobru i $wiadomie rozeznajac swéj stan, zaufa¢ tasce Boga, Bartlomiej for-
mutuje wyraznie w duchu Dialogus rationis et conscientiae Mateusza z Krako-
wa albo szerzej — nauczania teologicznego, ktére Dialog dobrze reprezentuje
(lin. 149-193: ,Et fortassis quidam sunt [...]. Et ergo talibus dicitur”; ,Et ergo
tales, qui non adhibent”; , Et ergo, ne tales tamquam per ignorantiam oberran-
tes se abstrahent”; ,Et ergo nullus”; ,,Ceterum, si aliquem dure diutius existen-
tem”). Fragmenty te wydaja si¢ odzwierciedlad i streszczad idee zawarte w kilku
rozdzialach Dialogu’®.

367Z0b. MATTHAEUS DE CRACOVIA, Dialogus rationis et conscientiae, cap. 1, 6-11 (np. s. 371-
373, lin. 145-165; s. 395-396, lin. 859a-865; s. 398, lin. 930-934; s. 399-402; s. 403-404,
lin. 1100-1110; s. 405, lin. 1148-1150; s. 406—407, lin. 1160-1169). Poglady Mateusza w tej ma-
terii (w zestawieniu z radykalnie odmiennymi zapatrywaniami Jana Gersona) przedstawit G. Rys,
»Manducare et manducari. Teologia i praktyka Komunii Swiqtej w sredniowieczu”, w: Eucharystia
na oftarzu swiata, red. S. Koperek, (Papieska Akademia Teologiczna w Krakowie. Wydziat Teolo-
giczny. Studia, 14), Krakéw: Wydawnictwo Naukowe PAT, 2006, s. 92-95 (przedruk w: G. RyS,
Jeden, swigty, powszechny, apostolski. Spotkania z historig Kosciota, Krakéw: Znak, 2016, s. 287-290
1565-566).
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Nalezy jednak zauwazy¢, ze w kwestii czestotliwosci przyjmowania Komu-
nii przez $wieckich Bartlomiej zachowuje daleko idaca rezerwe, a nawet zdaje
si¢ ujawnia¢ swoiste rozdarcie, w kazdym razie nie wyraza pogladéw Mateusza
z Krakowa w tej materii. Nawet jesli sam lub glosem przywotywanych auto-
rytetéw méwi o czestym lub nawet codziennym przyjmowaniu Komunii, to
w nast¢gpnym zdaniu wycofuje si¢ z tego, odnoszac owe stwierdzenia do komu-
nii duchowej (np. lin. 184-185: ,tu, simplex, intellige ad minus spiritualiter seu
mystice”) lub tylko do kaptanéw (jak w protemacie, lin. 90: ,intelligas nunc
quoad sacerdotes conficientes”; lin. 81: ,quibus hoc ex officio non competit, ut
non presbyteri”). Autor Hoc epulum zatrzymat si¢ niejako w pét drogi: z jedne;j
strony zachecal, aby wierni, takze $wieccy, pozostawali w statej wewnetrznej
dyspozycji do sakramentalnego spotkania z Bogiem i nie powstrzymywali si¢
od przyjmowania Komunii (,nowa teologia” przyjeta od Mateusza), a z dru-
giej — to przyjmowanie ograniczyt do jednego razu w roku, czemu dat wyraz
w swojej interpretacji kanonu Omnis utriusque sexus (lin. 58-97, 174-178). Wy-
daje si¢, ze wahanie Barttomieja mogto by¢ spowodowane tym, ze przebywajac
w praskim srodowisku, zdazyl juz nasiakna¢ nowymi ideami, ktére przyjat za
swoje, gdy za$ opuszczal Prage na przetomie lat 1389 i 1390, nauka o czestej
Komunii §wieckich zostala wlasnie zakwestionowana przez synod praskiej ar-
chidiecezji.

W trzeciej czeéci kazania zwraca uwage zmiana autorytetu biblijnego doko-
nana przez Bartlomieja w koricowym fragmencie zapozyczenia z Compendium
(lin. 333-334): w miejsce obietnicy nagrody (Ksigga Przystow) kaznodzieja wzy-
wa do dziatania — nawrécenia ,bez zwtoki” (Ksigga Syracha). Zmiana musia-
ta by¢ zaplanowana, poniewaz Barttomiej nie przepisat cytatu podanego przez
Compendium, lecz pozostawil puste miejsce, by na péZniejszym etapie opracowy-
wania tekstu dopisaé cytat wybrany przez siebie*”. Wydaje sie, ze wprowadzona
w ten sposéb do tekstu idea nawrécenia zdecydowanie lepiej wspétgrata z dal-
szym tokiem kazania. Nast¢pujaca cz¢s¢ kazania Bartlomiej wypelnit bowiem
dtugim cytatem z Dialogu Mateusza z Krakowa o sposobach przygotowania
do przyjmowania Eucharystii dostosowanych do trzech etapéw zycia duchowe-
go; dla poczatkujacych na drodze Zycia duchowego (a mozna si¢ domyslag, ze
gtéwnie do takich adresowal swe kazanie) pierwszorzednym przygotowaniem
do przyjmowania Eucharystii jest wtasnie nawrécenie — zal, wyznanie win, po-
kuta i unikanie okazji do grzechu.

Z kolei przywotanie diugiego cytatu z De discretione spirituum Henryka z He-
sji byto podyktowane, jak si¢ wydaje, checia rozwiniecia idei zawartej w podsu-

37Co wigcej, wezwanie do nawrécenia jeszcze wzmocnil, dodajac kolejny odsytacz, tym razem
do traktatu Wilhelma Peralda: ,Videatur de acceleranda conversione in Summa vitiorum”; jednak
ten ostatni dodatek ostatecznie wykreslit.
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mowaniu i formule doksologicznej, za pomoca ktérej Barttomiej wedtug poczat-
kowego zamystu zakonczyt kazanie — tej mianowicie, ze to mito§¢ w sposéb
najpewniejszy przygotowuje cztowieka do przyjecia Eucharystii (lin. 449-453).
Rola cytatu z De discretione wydaje si¢ szczegdlna, faczy on bowiem dwa wazne
dla Barttomieja watki: trosk¢ o wewnetrzng dyspozycje cztowieka do przyjecia
Eucharystii (co to znaczy by¢ w stanie mitosci) i kryteria osobistego rozeznawa-
nia duchowego (po czym to pozna¢). We wprowadzeniu do cytatu Bartlomiej
sformutowat cel przywotania utworu Henryka otwarcie i wyraznie: ,Cum [...],
ut tangis, per caritatem homo ad hoc disponitur securius, dic mihi, [...] quo-
modo in caritate me esse valeam considerare” (lin. 454-457). Pomoca w tym
rozeznawaniu ma by¢ zestawienie tzw. oznak mitosci (signa caritatis), whasci-
wych dla milosci w jej trzech etapach — analogicznie do trzech etapéw zycia

duchowego (lin. 457-503).

BARTEOMIE] Z JASEA JAKO RZECZNIK
CZESKIE] NOWE]J POBOZNOSCI W KRAKOWIE

Pierwsza lektura tekstu Bartlomieja z Jasta pozostawia czytelnika z wraze-
niem swoistego chaosu: zonglowania autorytetami, przeplatania rozmaitych te-
matéw (filozoficznych, prawniczych, teologicznych), réznorodnosci zastosowa-
nych §rodkéw perswazji (od obrazu z zycia codziennego po sylogizm). Daleki
od klarownosci bywa tez, przynajmniej miejscami, sam jezyk kazania®. Bliz-
sza analiza tresci pokazuje wszak, ze kaznodzieja konsekwentnie przeprowadza
swoja mysl przewodnia: wlasciwym warunkiem i okolicznoscia przyjmowania
Eucharystii jest wewnetrzna dyspozycja wiernego osiggana przez osobistg po-

bozno$¢ i prace nad sobg, stosownie do etapu zycia duchowego (poczatkujacy —
zaawansowani — doskonali)*.

*¥ Do tych samych dziet teologiczno-duszpasterskich Mateusza z Krakowa i Henryka z Hesji
w identycznym kontekscie kryteriéw rozeznawania stanu duchowego Bartlomiej odsyta réwniez
w innym miejscu, a mianowicie w autograficznej glosie do anonimowego Wykladu Kanonu mszal-
nego (Expositio Canonis missae) zapisanej w rekopisie BJ 1309 z korica XIV wieku (£. 113r): ,»[...]
nemo sit certus, an sit in peccato mortali, an non [...]; respondeo, quod non requiritur ad ca-
vendum periculum discriminis certitudo scientiae, sed probabilis coniecturae, quae potest haberi
secundum Bernardum per quattuor signa [...J«. Plura pro isto possunt haberi ex libello magistri
Matthaei De ratione et conscientia et adhuc plura sunt in libello magistri Henrici de Hassia De
discretione spirituum’. Tres¢ glosy (caty fragment zaznaczony wewnetrznym cudzystowem) Bar-
tlomiej przejat z tzw. Summa Astensis, pars I, lib. IV, tit. 18, a. 1.

% Niepochlebns opinie o jezykowej stronie kazan Bartlomieja z Jasta wyrazita M. KowaLczyk,
»Bartlomiej z Jasta”, s. 21 (w przedruku s. 129); zob. tez, w odniesieniu do kazania Beatus est, qui
non fuerit scandalizatus in me: Z. KALUZA, ,Pereat dialectical”, s. 75, przyp. 34.

*Przekonanie o prymacie duchowosci nad prawem uwidacznia si¢ m.in. w kompozycji kaza-
nia. Do oméwienia zewngtrznych okolicznosci przystgpowania do sakramentu (specyfika czasu
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Mozemy zatem powiedzieé, ze chociaz Barttomiej w kazaniu Hoc epulum
comedas przygladat si¢ fenomenowi Eucharystii z wielu punktéw widzenia, to
przede wszystkim przedstawit si¢ jako kaptan-duszpasterz uformowany w du-
chu praskiej nowej teologii. Wydaje sie, ze gloszeniu tego rodzaju tresci sprzy-
jata panujaca podéwczas w Krakowie atmosfera swoistego intelektualnego i du-
chowego poruszenia*. Inspirowalo ja grono oséb wyksztalconych za granics,
gtéwnie na Uniwersytecie Praskim, a nast¢pnie skupionych wokét odnowionego
Uniwersytetu Krakowskiego i dworu krélowej Jadwigi Andegaweriskiej (m.in.
Mikotaj z Gorzkowa, Bartlomiej z Jasta, Stanistaw ze Skalbmierza, Mikotaj Wi-
gandi, Jan Stekna). Do grona reformatoréw nalezat réwniez Piotr Wysz z Rado-
lina, doradca i kanclerz krélowej Jadwigi, od 1393 biskup krakowski**. Faktem
jest pobyt w miescie Mateusza z Krakowa — jednego z autoréw nowej teologii
i propagatoréw praskiej odnowy™®. Wplyw nurtu czeskiej nowej poboznosci na

liturgicznego, rozumienie zalecenia dekretu soborowego) postuzyt Bartlomicjowi protemat, czy-
li cz¢$¢ wstepna, natomiast nauczanie w korpusie kazania dotyczy wewnetrznych, duchowych
okolicznosci przyjmowania Komunii. Kaznodzieja zauwaza tez, ze ani przykazania, ani nawet
grozby nie przyciagna do Eucharystii tego, kto w swym wnetrzu nie sktania si¢ $wiadomie ku
dobru (lin. 190-193: ,Ceterum [...] attrahere”), i zaleca przystgpowa¢ do Komunii z pragnienia
serca, a nie ze strachu przed wykluczeniem z Kosciota (lin. 291-297: ,Et quemadmodum etiam
[...] ad te, Deus”).

# Panoramg $rodowisk odnowy duchowej i intelektualnej w Krakowie korica XIV wieku dat
K. Oz6g, ,Krakowskie srodowisko umystowe”, s. 93-100 (to samo w jez. angielskim w: Po/ish
Libraries, 2013, s. 166-185); tenze, ,Duchowni i uczeni w otoczeniu §w. Jadwigi”, w: Swigta Ja-
dwiga krélowa. Dziedzictwo i zadania na trzecie tysigclecie, red. H. Kowalska, H. Byrska, A. Bed-
narz, Krakéw: Katolickie Centrum Kultury, 2002, s. 165-178; tenze, ,Kultura umystowa dwo-
ru Jadwigi Andegaweriskiej i Wtadystawa Jagietty u schytku XIV w.”, w: Nie w blasku kamieni,
ale w pokorze i tagodnosci. Wokdt duchowosci sw. Jadwigi Krilowej. Materiaty z sesji naukowej zor-
ganizowanej przez Papieskq Akademig Teologiczng w Krakowie z okazji dziesigciolecia kanonizacyi
Sw. Jadwigi Krélowej i 750-lecia lokacji miasta Krakowa (6 VI 2007), red. K. Panus, Krakéw: Wy-
dawnictwo Naukowe PAT, 2007, s. 22-25; tenze, ,University Masters at the Royal Court of
Hedvig of Anjou and Wiadystaw Jagietto”, w: Central and Eastern Europe in the Middle Ages.
A Cultural History, red. P. Gérecki, N. van Deusen, London — New York: I.B. Tauris & Co.,
2009, s. 147-160, 267-274.

* O szczegdlnym, pastoralno-dydaktycznym wymiarze statutéw Piotra Wysza z lat 1394-1396,
ich dalekiej zbieznosci z 6wezesnym ustawodawstwem synodalnym archidiecezji praskiej i wpty-
wie praskiej formacji Wysza, czyli tzw. nowej teologii, na tres¢ i forme statutéw zob. L. ZYGNER,
»Synody diecezjalne metropolii gnieznieniskiej na przetomie XIV i XV wieku”, w: Kultura prawna
w Eurgpie Srodkowej, red. A. Barciak, Katowice 2006, s. 180, 183-184. Nadinterpretacja wydaje
sie przypuszczenie wyrazone przez Wlodzimierza Bielaka, ze ,Piotr Wysz nie zamierzat ogra-
nicza¢ wiernym korzystania z Eucharystii” i ,,nie byt przeciwnikiem czgstej Komunii udzielanej
$wieckim”, pod warunkiem korzystania z sakramentu pokuty. Zob. W. B1eLak, Devotio moderna
w polskich traktatach duszpasterskich powstatych do potowy XV wieku, Lublin: Wydawnictwo KUL,
2002, s. 107.

* Zob. M. NupiNG, Matthius von Krakau, s. 138,228 [R28-R30]. Nuding hipotetycznie iden-
tyfikuje z Mateuszem z Krakowa osobg, ktéra Barttomiej z Jasta okreslit w mowie Hic iubet ordo
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srodowisko krakowskie, a takze wplyw idei i twérczosci Mateusza z Krakowa
na wydziat teologiczny Uniwersytetu Krakowskiego, jest dowodny i niekwestio-
nowany™*,

Publikujac wielkoczwartkowe kazanie Bartlomieja z Jasta, dotaczamy jeszcze
jedno $wiadectwo tego wptywu, na gruncie polskim prawdopodobnie najwczes-
niejsze. Obecnos¢ zapozyczen z trzech dziet waznych dla praskiej nowej teolo-
gii i — szerzej — czeskiej nowej poboznosci (obok Mateusza z Krakowa takze
Henryk z Hesji i Hugo Ripelin ze Strasburga), a nadto wskazane przez nas
paralele do dziet innych autoréw z kregu praskiego, swiadcza o zywym prze-
plywie tekstéw i idei miedzy $rodowiskiem praskim i krakowskim®. Kazanie
Hoc epulum jest zatem zaréwno nosnikiem idei nowej poboznosci, jak i przeka-
zicielem sztandarowego dla tego ruchu tekstu — Mateusza z Krakowa Dialogus
rationis et conscientiae de crebra communione. Trzeba przy tym podkresli¢, ze mi-
mo pewnych pozoréw, Barttomiej nie glosit nauki o czgstej Komunii $wieckich.
Z autorem Dialogu Bartlomiej z Jasta podzielat niewatpliwie inny, nie mniej cha-
rakterystyczny i nowatorski rys, jakim jest zwrécenie uwagi ,nie tyle na przepisy
prawne [...], ile na potrzeby psychiczne i wewnetrzne przezycia przystepujacego
do sakramentu [Eucharystii]”*. Takie rozlozenie akcentéw stanowi w naszym
przekonaniu o wyjatkowosci tekstu Bartlomieja z Jasta.

Z.ASADY EDYCJI

Jedynym znanym $wiadkiem kazania Hoc epulum comedas jest rekopis BJ 2192,
k. 131r-135v. Poniewaz zachowany tekst jest, jak si¢ przyjmuje, autografem

libri stowami ,magister meus” i w nim upatruje nauczyciela Bartlomieja z Jasta (tamze, s. 134—
139). Poniewaz zwrot ,magister meus” byt powszechnie uzywany jako forma zwracania si¢ do
kolegéw uniwersyteckich, argumentacja Nudinga nie wydaje si¢ przekonujaca.

*0O wplywie ,czeskiej nowej poboznosci” na srodowisko krakowskie pisat ostatnio najpetniej
K. Oz6g, ,La piété dans le milieu cracovien a la fin du XIV® et au début du X V¢ siecles”, w: Die
»Neue Frommigkeit” in Europa im Spatmittelalter, wyd. M. Derwich, M. Staub, (Veroffentlichun-
gen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, 205), Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2004,
s. 187-209, zwlaszcza s. 189, 199.

45 Zob. postulaty badawcze zgtoszone przez H. Manikowsks, , Wplyw srodowiska uniwersy-
teckiego na kulture religijng w modelu recepcji kultury”, w: Animarum cultura. Studia nad kulturg
religijng na ziemiach polskich w Sredniowieczu, t. 1: Struktury koscielno-publiczne, red. H. Mani-
kowska, W. Brojer, (Colloquia Mediaevalia Varsoviensia, 4), Warszawa: Instytut Historii PAN,
2008, s. 453.

*W. SEXKo, A.L. SzAFRANSKL, Mateusza z Krakowa Opuscula theologica, s. 136. Zob. A. Zaj-
CHOWSKA, ,,Desiderium et reverentia”, s. 21: ,Scierajace sie w réznych punktach poglady teologéw
pozostajacych pod wptywem tego nurtu [nowej poboznosci], takich jak Mateusz z Krakowa, Sta-
nistaw ze Skarbimierza czy Jakub z Paradyza, s3 zgodne w jednym: prymacie wewngtrznego
nastawienia cztowieka, jego woli i uczu¢ wobec zewnetrznych praktyk dewocyjnych. Zadaniem
wiernych miato by¢ ciagle dazenie do doskonalenia wewnetrznego”.
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Barttomieja z Jasta, ponizsza edycja uwzglednia wiernie wszystkie etapy, czy
tez warstwy jego autorskiej pracy nad kazaniem zaréwno w fazie jego tworze-
nia, jak i w fazie pracy redakcyjnej (,rewizje”), a wigc tekst podstawowy wraz
z pézniejszymi poprawkami i uzupetnieniami. Przedstawione juz wyzej etapy
oznaczamy nastepujaco:

B — tekst kazania na k. 131r-135r i jego pierwsza rewizja wykonana przez
autora tym samym pismem/kolorem atramentu,

B* — kontynuacja kazania na k. 135v innym rodzajem pisma,

B? — druga autorska rewizja kazania.

Do tekstu gtéwnego edycji poza podstawowym tekstem kazania zostaly przyjete
poprawki Barttomieja z obydwu rewizji (w znacznej czgéci opatrzone przez nie-
go znakami korektorskimi) oraz te poprawki i dopiski (zwykle w wolnych miej-
scach mi¢dzy wierszami lub na marginesach), ktére maja charakter poszerzaja-
cych uzupetnien tresciowych i ktére da si¢ przekonujaco umiejscowi¢ w kazaniu;
w wypadku braku znaku korektorskiego albo innego oznaczenia decydowaty in-
ne kryteria paleograficzne i koniekturalne. Pozostate nieliczne zapiski, bardziej
czytelnicze niz pisarskie, tzn. takie, ktére nie wzbogacaja tresci kazania, a je-
dynie petnia funkcje glosy, identyfikuja osoby czy utwory albo sa tylko nota-
mi tre§ciowymi, zostaly umieszczone w aparacie filologicznym. Natomiast sto-
wa, ktére Bartlomiej usunat przez skreslenie czy wykropkowanie podczas pisa-
nia utworu, nie s3 w edycji notowane w ogéle, z jednym wyjatkiem (nota do
lin. 334).

Pisownia taciriska zostata ustandaryzowana. Ujednolicony zostat réwniez za-
pis wszystkich odsytaczy: tytuly ksiag biblijnych i innych przytaczanych dziet
podajemy calymi stowami, numery ksiag piszemy cyframi rzymskimi, a pozo-
stale odsytacze liczbowe (numery rozdziatéw, kwestii itp.) cyframi arabskimi,
niezaleznie od tego, w jakiej postaci zapisat je Bartlomie;.

Cytaty dostowne ujawnione przez Barttomieja zostaly umieszczone w cudzy-
stowach. Pozostate zidentyfikowane zapozyczenia, to znaczy niesygnalizowa-
ne przez autora — zaréwno dostowne, jak i niedostowne — notujemy jedynie
w aparacie zrédet bez wyrézniania ich w tekscie gléwnym.

Dziera cYTOWANE

AH — Analecta hymnica medii aevi.
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<BARTHOLOMAEUS DE JASEO>
<SERMO IN CENA DOMINI>

ledidit Wiodzimierz Zega]

| ,Hoc epulum comedas” —

— scribit ALEXANDER GRaMMATICUS in I parte sui Doctrinalis, capitulo De
heteroclitis.

Domini reverendi fratresque dilecti! Scitis de consuetudine hominum esse,
quod advenientibus eorum amicis, cognatis (et maxime filiis ad parentes) de
aliquo labore seu itinere fatigatis, si habent in promptu, aliqua comestibilia vel
potabilia (quod si non habent, saltem procurando) quasi ante omnia ipsis prae-
ponunt hortanturque eos ad comedendum et bibendum pro virium restauratione
ac deperditorum recuperatione. Quod maxime faciunt matres erga filios, quae
de sexu muliebri existentes sunt magis compassivae quasi quodam naturali in-
stinctu edoctae ad hoc, vel etiam masculi instructi de isto, quod per labores et
fatigas vires corporales deperduntur, caro defluit spiritusque vitales per exhala-
tionem evanescunt. Et ob hoc huius consuetudinis exempla habemus tam in
Veteri Testamento, quae praecesserunt, quam in Novo, ut nunc vigent, quae
circa sanctos etiam extiterunt, sicut patet de Melchisedech, sacerdote Dei, qui
Abrahae de labore pugnae venienti panem et vinum obtulit. Sic vidua in Sa-
rephta Eliae, licet ad petitionem eius, post fatigas itineris panem subcinericium
praeparavit. Raguel Tobiae venienti cenam adaptavit. Item, iuxta SALVATORIS
nostri parabolam filio prodigo veniente pater vitulum saginatum pro convivio ei-
dem occidi demandavit. Ipsemet Salvator noster post labores et fatigas turbam,
ne deficeret, duabus vicibus satiavit. Ipse etiam apud Simonem et Martham
hospitam suam manducavit.

15 Dei] 5...B

1 Hoc ... comedas] ALEXANDER DE ViLLa DE1, Doctrinale, pars 1, cap. 2, 370 (ed. Reichling,
p- 26). Barttomiej zaadaptowat werset, zmieniajac forme czasownika z trybu oznajmujacego na
tryb rozkazujacy: spozywaj — ,comedas” (w dalszym ciggu kazania takze ,comede”); w wydaniu
Doctrinale: ,comedis”. 15-16 Melchisedech ... obtulit] Cf. Gn. 14, 18-20. 16-18 vidua
... pracparavit ] Cf. III Rg. 17, 8-16. 18 Raguel ... adaptavit] Cf. Tb. 7, 9; 8, 20-22. 19—
20 filio ... demandavit] Cf. Lc. 15, 23.  20-21 Salvator ... satiavit | Cf. Mt. 14, 16-20; 15,
32-37 etloca parall. 21-22 Ipse ... manducavit] Cf. Mt. 26, 6-13; Mc. 14, 3-7; Lc. 7, 36-50;
To. 12, 1-8.

f. 131r
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Hanc itaque consuetudinem imitando nostra mater ter sancta quaterque bea-
ta, quattuor virtutum cardinalium columnis innixa, tribus theologicis suffulta
virtutibus ac Spiritu septiformi decorata, videlicet Ecclesia catholica, conside-
rans, quod filii ipsius, quos, postquam Christo desponsata extitit, progenuit,
quod isti (inquam: filii) in via mundi huius gradientes, et praecipue tempore
hoc quadragesimali extenuati (utinam tamen meritorie!), sunt nimium fatigati
et quasi a viribus destituti — unde cupiens ipsa mater Ecclesia, ut filii isti recupe-
rarent deperdita et ad temperamentum reducti in viribus firmarentur, proponit
nobis (nunc praecipue, et specialius per frequentiam maiorem Passionis Christi)
panem illum vivum, qui de caelo descendit, qui in utero beatae Virginis Mariae
formatus extitit ac in ara crucis velut in fornace passionis et mortis acerbitate
ardente decoctus est et piscatus .

Hunc panem itaque nunc nobis tamquam filiis suis, fatigatis impugnationum
carnis, mundi et diaboli multitudine, praeponit ipsum velut in manibus revol-
vendo per passionis Salvatoris nostri memoriam et singularem circa eandem
nunc occupationem tamquam quoddam allectivum nobis piissime ostendendo
tamquam mater, quae aliunde veniens, affectum in puero excitans, ei pomum
vel panem seu tortulam solita est demonstrare. Quem quidem panem vivum ac
cibum salutiferum non solum nobis monstrat nunc praeponendo, verum etiam
ad sumendum ipsum et eo fruendum nos hortatur, trahit et quasi instigando
imperante multipliciter nunc compellit. Et hoc praecipue facit per beatum Pau-
lum, qui in Epistula sua, quae in tempore instanti nunc legitur, dicit: ,Probet
autem seipsum homo, et sic de pane illo edat | et de calice bibat”. Ecce iubet et
hortatur.

Sic etiam sancta mater nostra Ecclesia iubet nos id facere et per dictum
evangelicum, quod AposToLus dictis suis praesentis temporis inserendo dicit
in persona nostri Salvatoris: ,Hoc est corpus meum, quod pro vobis trade-
tur; hoc facite” — scilicet sumendo ipsum — ,in meam commemorationem”,
hoc ergo ,accipite et manducate”. Monet etiam ad hoc per dictum beati Lu-
cae, quod pronunc recitat, dicens: ,Exemplum enim dedi vobis, ut quemadmo-
dum ego feci, ita et vos faciatis”. Sed quia ipse, in cuius persona hoc dicitur,

24 cardinalium] s B 29 a] scripsi,in B 32 panem...] ait (2) sic (2) Ambrosius (2), et
habetur De consecratione, di. 2, c. Omnia roza in marg. B2 35 panem] 5./ B 39 quae] s./.
B 43 multipliciter ] in marg. B

23-24 nostra ... beata] Wyrazenie pochodzi zapewne z liturgii; znajduje si¢ np. w Officium de
s. Catharina, Responsorium 3 vel 4 in Nocturno 2 vel 3 ad Matutinum (AH 26, p. 199, 209,
213). 32 panem ... descendit] Io. 6,41.51. 32-34 panem ... piscatus ] Cf. GraT., De cons.,
2, 74 (Fr. I, 1344-1345); cf. etiam Lectio 3 ad Matutinum in Octava Festi Corporis Christi.
44-45 Probet ... bibat] I Cor. 11, 28; Lectio Missae in Feria 5 in Cena Domini. Cale czytanie
mszalne obejmuje wiersze 20-32. 49-51 Hoc est ... manducate] I Cor. 11, 24-26; cf. Mt. 26,
26 et loca parall.; Canon Missae. 52-53 Exemplum ... faciatis] Recte: Io. 13, 15; Evangelium
Missae in Feria 5 in Cena Domini. Mszalna ewangelia obejmuje wiersze 1-15.
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usus est hoc pane — ut nunc ergo et nos eodem utamur, nunc et clamat sancta
mater Ecclesia, dicens:

,Panis vivus et vitalis,

hodie proponitur”,
licet alio tempore hoc suppletur. Ad hoc etiam sancta mater nostra Ecclesia nos
quasi nunc compellit per dictum INNoceNTII III, quod habetur Extra., De poe.
et re., Omnis utriusque sexus, ubi praecipitur, quod quilibet fidelis ,,ad minus in
Pascha suscipiat Eucharistiae sacramentum”, et si non frequentius; quod etiam
praecipitur De con., di. 2, Et si non frequentius.

Forte diceret hic aliquis incidentaliter: ‘Ex quo iure compellimur ad utendum
hoc pane ad minus in Pascha, quomodo ergo monemur per praemissa verba,
quae in Cena Domini leguntur, ad sumendum tunc, ut dixisti, quando haec
verba leguntur seu quando Salvator noster hoc est usus praecipue, ex quo non
convenit nec congruit hoc omnibus, quod ipsi tam in Cena Domini, quam in
die Paschae hoc pane caelesti uterentur?’. — Hic respondeo, quod praeceptum
canonis seu Apostoli et Evangelii non intelligo debere referri ad determinatam
diem, videlicet ad diem Paschae praecise et non ad alium seu ad diem Cenae
Domini (licet aliqui hoc volunt, dicentes, quod omnes deberent communicare
potius in die Paschae ratione statuti ipsius canonis), sed intelligo statutum hoc
referri ad tempus istud in genere, videlicet quod fiat in die Paschae vel in die
Cenae, vel in alia die his proxima, secundum quod homines ad hoc sacramentum
venerabile possunt disponi, quoniam non possunt omnes regulariter eadem die
esse dispositi propter diversa hominibus occurrentia. Et ergo sufficit, quod fiat
circa istud tempus.

Et etiam dato, quod decretalis Omnis utriusque sexus etc. praeallegata deberet
intelligi praecise de die Paschae, per hoc tamen non vult conditor canonis, quod
illi, qui communicant in die Cenae, etiam deberent communicare in die Paschae,
maxime illi, quibus hoc ex officio non competit, ut non presbyteri. Nec per de-
cretalem Omnis utriusque sexus etc. removentur a communione seu communi-
care prohibentur aliqui in die Cenae Domini, cum id sit etiam de institutione

54 eodem] scripsi, eodem nunc B 54 clamat] scripsi, clamant (2) inter I p.c. B, clamans (2)
inter I. a.c. B 54-58 nunc et ... suppletur] inter . B. Wyrazenie ,alio tempore hoc suppletur”
(wdodaje si¢ to w innym czasie”) nie jest w petni jednoznaczne; prawdopodobnie chodzi o zwrdcenie
uwagi, ze przytoczone stowa sekwencji Lauda, Sion, Salvatorem (,,Panis vivus ... proponitur”), pocho-
dzq z liturgii uroczystosci Bozego Ciala, a nie Wielkiego Czwartku. 59 habetur] s./. B 61 et
... frequentius | /inea infra ducta signatum B 63 compellimur] scripsi, copellimur B 64 pa-
ne] s.. B 68 pane] scripsi, pene B 72 ipsius] inmarg. B 72 statutum] sillaba tul 5. B
73 referri] s.2. B 76 diversa] s.. B 79 intelligi] scripsi, intelligere (2) B

56-57 Panis ... proponitur] Sequentia Lauda, Sion, Salvatorem ad missam in Festo Corporis
Christi (AH 50, p. 584). 60-61 ad ... sacramentum | Extra., 5, 38,12 (Fr. II, 887). 62 Et
... frequentius ] GRAT., De cons., 2, 16 (Fr. 1, 1319).
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Ecclesiae. Nam dicit beatus THoMAS DE AQUINO in ultima parte Summae suae
primae, q. 80, a. 10, quod ,secundum statum Ecclesiae diversa statuta emana-
runt. Nam in primitiva Ecclesia, quando magis vigebat devotio fidei christianae,
statutum fuit, ut cotidie fideles communicarent. Unde «ANACLETUS papa dicit:
Peracta consecratione omnes communicent, qui noluerint ecclesiasticis limini-
bus carere; sic enim et apostoli statuerunt, et sancta Romana tenet Ecclesia»”
— intelligas nunc quoad sacerdotes conficientes. ,Postmodum vero, diminuto
fidei fervore, «FaBIANUS papa indulsit, ut, si non frequentius, saltem ter in anno
omnes communicent, scilicet in Pascha, Pentecosten et in Natali Domini; Soter
papa in Cena Domini» dicit esse communicandum, ut habetur in Decreto, De
con., di. 2. Postmodum vero propter iniquitatis abundantiam, refrigescente cari-
tate multorum statuit INNoceENTIUS III, ut «saltem semel in anno, scilicet in Pa-
scha», fideles communicent. Consulit tamen «in libro De ecclesiasticis dogmatibus
AvucusTinus omnibus diebus dominicis communicandum»”. |

His tamen nunc dimissis, regrediendo ad principale propositum dico: Ex quo
ita est, quod sancta mater Ecclesia alliciendo nos cibum saluberrimum praepo-
nit nobis labore quadragesimalis ieiunii nunc fatigatis more hominibus consue-
to nos ad sumptionem eiusdem monendo, hortando et quasi legibus imperante
compellendo, non incongrue verba thematis praeassumpta (quamquam in origi-
nali ad quaedam alia sunt posita, ipsa tamen pro tempore praesenti ad nos meta-
phorice referendo) possunt dici in persona nostrae matris sanctae Ecclesiae per
ipsa quemlibet fidelium sic alloquentis: ‘Hoc epulum comedas’.

In quibus quidem verbis tria tanguntur principaliter. Primo, excellentia di-
gnitatis sacramenti Corporis Christi cum exclusione excusationis ab eodem
sacramento se abstrahentium; et istud tangitur in ly ‘hoc’. Secundum est uti-
litas, quam sumentes hoc sacramentum consequuntur, cum dicitur ‘epulum’.
Tertium, modus sumendi hoc sacramentum venerabile cum dispositione circa
sumptionem eiusdem requisita, quod innuitur, quando subinfertur ‘comede’.

<1> Quod primum congrue tangitur in ly ‘hoc’, potest sic declarari.

Cum enim istud pronomen ‘hoc’ ratione demonstrationis suae proprie non ex-
tenditur nisi ad illud, quod est et subsistit (quo quia carent accidentia, non potest
proprie dici de ipsis ‘hoc’), quod advertens, ARISTOTELES in Praedicamentis dixit,

90 intelligas ... conficientes | /inea infra ducta signatum B 92 Pentecosten ] scripsi, Petechosten

B 103 alia] 5./ B 107 Christi] 5s./. B

85-97 secundum ... communicandum ] THoMAS DE AQUINO, Summa theologiae, 111, q. 80, a. 10,
ad 5 (p. 2311). 87-89 Anacletus ... Ecclesia] Cf. Grar., De cons., 2, 10 (Fr. I, 1317). 91—
93 Fabianus ... communicandum | Cf. Grat., De cons., 2, 16-17 (Fr. I, 1319-1320). 95—
96 saltem ... communicent ] Cf. Extra., 5, 38,12 (Fr. 11, 887). 96-97 in ... communicandum ]
GraT., De cons., 2,13 (Fr. 1, 1318).
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quod proprium est primae et maxime substantiae significare hoc aliquid, nam
per ly ‘hoc’ proprie non demonstratur nisi aliquid. Sed cum omnia citra Deum
nihil esse videantur — nisi solum dicuntur esse, inquantum entitatem sortiun-
tur a Primo Esse, quod proprie habet esse (qui dicit: ,Ego sum, qui sum”; et ad
Moysen qui dixit: ,Dic: Qui est, misit me”) — sequitur, quod in praesenti pro-
posito congrue idipsum Primum Ens sub sacramento altaris mirabiliter latitans
intelligitur demonstrari per ly ‘hoc’. In quo etiam dignitatis ipsius excellentia
innuitur ex eo, cum ipsum sit, quod omnia excellit in hoc, quia est Ens Primum,
a quo cuiuslibet rei esse derivatur, prout testatur magister De causis, dicens: ,Res
omnes habent esse per ens primum”; et XII Mezaphysicae ArRisTOTELIS: ,Ab hoc
quidem ente dependet caelum et tota natura eius”.

Istud etiam sacramentum venerabile congrue per ly ‘hoc’ hic datur intelligi,
cum et Salvator noster est usus hoc pronomine et Ecclesia nunc etiam utitur in
demonstratione sacramenti eiusdem dicendo: ,Hoc est corpus meum”. Quod
etiam in typo praecessit, cum Iudaei dicebant: ,Manna?”, quod interpretative
sonat: ,Quid est hoc?”; quibus est responsum in Novo Testamento, cum dic-
tum est: ,Hoc est corpus meum”. Cuius sacramenti excellentia non immerito
per ly ‘hoc’ demonstratur, cum sit proprietas sacramenti eius, quod eo demon-
stratur. Sed quod excellentia dignitatis sacramento huic approprietur, testatur
id sancta mater Ecclesia, legens de eo sic: ,,Quid hoc convivio pretiosius esse
potest, in quo Christus nobis sumendus proponitur verus Deus?”; de quo etiam
dicit: ,Nullum sacramentum est isto mirabilius et salubrius, in quo purgantur
peccata’.

120 Moysen | scripsi, Moyse B 122 per] scripsi,om. B 122 ly ‘hoc’] 5./ B 131 Testamen-
to] scripsi, Testemento B 135 Ecclesia] scripsi, Ecclesiae B

116 proprium ... aliquid] Jak si¢ wydaje, przytoczenie (z nietypowym sformulowaniem ,pri-
mae et maxime substantiae”) zostalo skompilowane z dwéch fragmentéw Kasegorii Arystotele-
sa: ,Substantia autem est quae proprie et principaliter et maxime dicitur” oraz: ,Omnis autem
substantia videtur hoc aliquid significare”; cf. ARISTOTELES, Categoriae, cap. [5] De substantia
(2a11-12et3b10; AL1/1-5, p. 7, lin. 10-11 et p. 10, lin. 29); cf. etiam Auctoritates Aristotelis, 31,
16 (ed. Hamesse, p. 302, lin. 84-85). 119-120 quidicit...me] Cf. Ex. 3,14. 123-124 Ens
... derivatur | Cf. ARISTOTELES, De caelo et mundo, 1, 9 (279a 28-30; AL VII1/2); Auctoritates
Aristotelis, 3, 30 (ed. Hamesse, p. 161, lin. 33).  124-125 Res ... primum ] Liber de causis, XVII
(XVIII), 143 (ed. Pattin, p. 173). Nie jest jasne, jakie znaczenie ma dodane przy tytule stowo
ymagister”. Piotr Lombard, najbardziej znany ,Magister”, nie przytacza dzietka De causis w swo-
ich Sentencjach; poza tym, o ile wiadomo, De causis nie kojarzono z jego osoba, w kazdym razie
nie czynig tak ani Tomasz z Akwinu, ani Albert Wielki — autorzy popularnych komentarzy do
De causis. Moze wige (jezeli tekst rekopismienny nie jest zepsuty) Barttomiejowi chodzito o sfor-
mulowanie ,auctor De causis”, ktére spotyka si¢ w tekstach sredniowiecznych? 125-126 Ab ...
eius | Cf. ArisTOTELES, Metaphysica, XI1, 7 (1072b 13-14; AL XXV/3.2, p. 258, lin. 271); Auc-
toritates Aristotelis, 1, 266 (ed. Hamesse, p. 137, lin. 62). 129 Hoc ... meum] Mt. 26, 26 etloca
parall;; Canon missae. 130-131 Manna...hoc] Ex.16,15. 135-136 Quid ... Deus] Lectio
1 ad Matutinum in Festo Corporis Christi (ed. Lambot, p. 76, lin. 14-16). 137-138 Nullum
... peccata] Lectio 2 ad Matutinum in Festo Corporis Christi (ed. Lambot, p. 76, lin. 25-26 et
lin. 16).
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Cuius excellentiam volens aliqualiter quidam doctor tangere, dicebat: ,Quid
enim iocundius, dulcius aut delectabilius potest esse quam habere personaliter
et corporaliter praesentem Dominum Iesum Christum, donum utique excel-
lentissimum et totius spiritualis delectationis obiectum seu materiam, causam
efficientem et finem. Et haec est dulcedo, quae huic sacramento singularis est et
ei numquam deest; in qua etiam transcendit omnia alia sacramenta. Haec enim
est, quae sola accendere desiderium, humilitatem ingerere, compunctionem in-
ducere, praebere fiduciam, spem erigere, ad amorem inflammare, infundere gau-
dium, excitare ad reverentiam, totam mentem liquefacere et oblectare deberet
et ad affectus dulcissimos provocare”. Haec ille. |

Et fortassis quidam sunt, qui attendentes tanti sacramenti excellentiam et di-
gnitatem, quasi timore perterriti, se ad susceptionem ipsius numquam curant
disponere, se indignos participatione ipsius iudicantes, iuxta dictum beati Au-
GUSTINI in libro II Homiliarum, capitulo 27, qui dicit: ,Iudicet se homo indi-
gnum participatione Corporis et Sanguinis Domini”. Et ergo talibus dicitur,
quod sane intelligant Scripturam, quia beatus Augustinus non vult, quod homo
iudicaret se indignum positive — quia sic accedens faceret contra conscientiam,
et sic peccaret — sed vult beatus Augustinus, quod homo non praesumat de se et
suis meritis, sed de gratia Dei ad hoc ipsum disponente, ipsius tamen diligentia
ad hoc cooperante. Et ergo intelligit ly ‘indignum’ privative.

Nec debet aliquis capere occasionem abstinendi a communione ex illo Au-
GUSTINI, Ad Ianuarium, libro I dicentis de communicantibus sic: ,Faciat unus-
quisque secundum suam fidem, quod credit pie esse faciendum”; nam , ille non
audet honorando sumere et ille honorando non audet ullum diem praetermit-
tere; contemptum solum non vult cibus iste”. Haec ille. Per hoc enim non vult
beatus Augustinus semper esse abstinendum, sed interdum. Et ergo tales, qui
non adhibent diligentiam ad hoc, quod essent dispositi, tam laici quam clerici —
et praecipue presbyteri, qui ex officio eorum et stipendiis pauperum ad hoc ma-
gis et frequentius faciendum sunt astricti — attendant dictum comminatorium
SALVATORIS nostri, Ioannis 6 dicentis: ,Nisi manducaveritis carnem Filii homi-
nis, non habebitis vitam in vobis”; et ne dicatur eis illud Matthaei 25: ,Discedite
a me, maledicti, in ignem aeternum; hospes enim fui, et non collegistis me”, sci-
licet sacramentaliter non sumendo. Et ergo, ne tales tamquam per ignorantiam

139 quidam doctor ] Matthaeus suprascr. B 143 est!] s... B 144 etiam ] scripsi cum ed., et B
148 affectus ]| scripsi cum ed., effectus B 160 dicentis | scripsi, dicentem (2) B 162 sumere ]
scripsi cum ed., om. B

139-148 Quid ... provocare ] MatrTHAEUS DE CRACOVIA, Dialogus rationis et conscientiae, cap.
2 (ed. Seriko, Szafrariski, p. 377, lin. 313-323).  152-153 Iudicet ... Domini] AucusTiNus
HippoNENSIS, Sermones, sermo 351, cap. 4, 7 (PL 39, col. 1542, lin. 55).  160-163 Faciat
... iste ] Hic: THomas pE HiBERNIA, Manipulus florum, Eucharistia B — Eucharistia C: Au-
gustinus ibidem [ad Ianuarium libro I] (ed. Nighman). 168-169 Nisi ... vobis] Io. 6, 54.
169-170 Discedite ... me2] Mt. 25, 41.43.
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oberrantes se abstrahent, dicitur ‘hoc’ demonstrando eis, ad quod monentur, ne
fictis excusationibus a communione cessarent, quando non est cessandum.

Verumtamen, licet quilibet fidelis hoc tempore vel etiam alio per Ecclesiam
instituto et inducto, ut dictum est superius, teneatur se ad hoc sacramentum
praeparare, potest tamen hoc aliquando differre ad aliud tempus ,ex causa ra-
tionabili”, et hoc ,de consilio proprii sacerdotis”, et non propria phantasia seu
auctoritate, ut habetur per capitulum Omnis utriusque sexus, ubi supra. Et ergo
nullus debet se excusare seu ab hoc abstinere propter sui indignitatem, quam
aestimat, sed potius semper debet se praeparare, ut se hoc dignum credere pos-
set, saltem confidendo de gratia Dei. Nam dicit AMBRos1US in Oratione: ,Quis
digne celebrare hoc mysterium potest, nisi tu, Deus omnipotens, offerentem
teceris dignum?” . Et hoc vult beatus AucUsTINUS, tractans illud Matthaei 28:
‘Panem nostrum cotidianuny, ubi dicit: ,Accipe cotidie” — tu, simplex, intel-
lige ad minus spiritualiter seu mystice — ,,quod cotidie tibi prosit. Sic vive, ut
cotidie merearis accipere! Qui non meretur cotidie accipere, non meretur post
accipere”. Et ergo dixit beatus AMBROs1US in Oratione: ,Qui vulnus habet, me-
dicinam requirit. Vulnus est, quia sub peccato sumus; medicina est caeleste et
venerabile sacramentum”. Ceterum, si aliquem dure diutius existentem ac malae
consuetudini inhaerentem sacramenti huius excellentia bonitatis, quae natura-
liter voluntates hominum ad se trahit (quoniam omnia bonum appetunt), ad
se allicere non posset, nec praecepta et comminationes valerent attrahere, de
quibus praemissum est.

<2> Nunc restat secundum, quod in verbis thematis tangebatur, videlicet uti-
litas, quam consequuntur hoc sacramentum sumentes digne, ut saltem per hoc
ad desiderium cibi istius moverentur.

Quae quidem utilitas congrue tangitur in hac dictione ‘epulum’; epulum ete-
nim praeparatur ad utilitatem hominum pro confortatione | ipsorum ac deper-
ditorum restauratione. Sed quis est cibus vel epulum pro his melior (vel melius)

181-183 Nam ... dignum ] inmarg. B 183 feceris | scripsi cum ed., vix legibile B 184-185 tu
... mystice | /inea infra ducta signatum B 189 diutius ] (2) B

175 ut...superius ] Cf. lin. 58-62. 176-177 potest ... sacerdotis | Cf. Extra., 5, 38,12 (Fr.II,
887). 181-183 Quis ... dignum | Hic: THomas DE HiBERNIA, Manipulus florum, Eucharistia
G: Ambrosius in oracione (ed. Nighman). 184 Panem ... cotidianum] Recte: Mt. 6,11. 184-
187 Accipe ... accipere | Hic: THomas pE HiBERNIA, Manipulus florum, Eucharistia E: Augusti-
nus tractans illud Matthei XX VIII: Panem nostrum cotidianum (ed. Nighman). 187-189 Qui
... sacramentum | Hic: THomas b HiBerNIA, Manipulus florum, Eucharistia N: Ambrosius ibi-
dem [de sacramentis] (ed. Nighman). 191 omnia ... appetunt ] Auctoritates Aristotelis, 12,1 (ed.
Hamesse, p. 232, lin. 11); 16, 14 (p. 264, lin. 14); 25, 54 (p. 290, lin. 45); 36, 38 (p. 324, lin. 41);
ARrisToTELES, Topica, 111, 1 (116a 19-20; AL V/1-3, p. 50, lin. 19); idem, Ethica Nicomachea, 1,
1 (1094a 3; AL XXV1/1-3.4, p. 375, lin. 5-6); idem, Rbetorica, 1, 6 (1362a 23; AL XXX1/1-2,
p- 25, lin. 19-20); BoETHI1US, De consolatione philosophiae, 111, pr. 11, 38 (ed. Moreschini, p. 90,
lin. 108-110). 192-193 de ... est] Cf. lin. 167-170.
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quam hoc, ad quod sumendum filii Ecclesiae se mutuo invitant dicentes: ,Epu-
lemur in azymis sinceritatis et veritatis ? Quod faciunt filii ipsius sanctae matris
Yy P
Ecclesiae, scientes epulum hoc , habere omne delectamentum suavitatis”. Quam
) p
quidem ,suavitatem cibi huius”, ut Sedes Apostolica testatur, ,nullus potest ex-
primere, per quem dulcedo spiritualis in suo fonte degustatur”. Quae quidem
dulcedo roborat et deperdita reparat, immo supra omnem cibum corporalem
p parat, p p

plura commoda praestat, prout patet per metra quaedam quasdam utilitates, ex
eo quae proveniunt, continentia. Et sunt haec:

»2Inflammat, memorat, sustentat, roborat, auget
hostia, spem confert, reficit, vitam dat et unit;
confirmat fidem, munit vitiumque repellit”.

Huius etiam utilitates tangens, beatus BERNARDUS in una Contemplatione dicit:
,Corpus Christi aegrotis est medicina, peregrinantibus diaeta; debiles confor-
tat, valentes delectat, languidos sanat, sanitatem firmat. Fit homo ardentior ad
amorem, sagacior ad cautelam, pronior ad oboediendum, devotior ad gratiarum
actiones”.

Et ex hoc, quod hic dicitur: ‘Homo fit ardentior ad amorem’ — per hoc pa-
tet, quomodo ‘inflammat’; sic etiam inflammat intellectum illuminando, iuxta
figuram de Ionatha, qui, postquam gustavit favum mellis, illuminatus fuit, ut
legitur I Regum 14.

‘Memorat’ — iuxta Evangelium: ,Hoc facite in mei commemorationem”, ,id
est meae dilectionis, liberationis, imitationis”, in Compendio. Et papa in Legen-
da dicit, quod per hoc ,recolitur memoria illius, quam in passione sua Christus
monstravit suae excellentissimae caritatis. Unde, ut artius huius caritatis immen-
sitas cordibus fidelium infigeretur, in ultima cena hoc sacramentum instituit
tamquam passionis suae memoriale perenne”. Et hoc potest homines movere
ad gratitudinem.

203 suavitatem ] scripsi, suavitate B 219 I'] 5.2 B2 220-221 id ... Compendio] s.. B
226 gratitudinem | scripsi, partim illeg. B

200-201 Epulemur ... veritatis] I Cor. 5, 8. 202 habere ... suavitatis] Cf. Sap. 16, 20; Ver-
sus ad Vesperas I et II in Festo Corporis Christi; cf. etiam notam ad lin. 265.  203-204 sua-
vitatem ... degustatur] Cf. Lectio 2 ad Matutinum in Festo Corporis Christi (ed. Lambot,
p. 76, lin. 29-31).  208-210 Inflammat ... repellit] Locus communis; cf. WALTHER, Initia car-
minum, vol. 1, p. 472, n. 9326 (De XII effectibus Eucharistiae). 211-265 Huius ... suavitatis ]
Cf. Huco RiPELIN DE ARGENTINA, Compendium theologicae weritatis, V1, cap. 15 (ed. Borgnet,
p- 213b-214b). 212-215 Corpus ... actiones ] Hic: Huco RIPELIN DE ARGENTINA, Compen-
dium theologicae veritatis, V1, cap. 15 (ed. Borgnet, p. 214b). 218 Ionatha ... fuit] Cf.IRg. 14,
27. 220 Hoc ... commemorationem ] Cf. notam ad lin. 51. 220-221 id ... imitationis ]| Hu-
6o RIPELIN DE ARGENTINA, Compendium theologicae veritatis, V1, cap. 15 (ed. Borgnet, p. 214a).
222-225 recolitur ... perenne ] Lectio 2 ad Matutinum in Festo Corporis Christi (ed. Lambot,
p- 76, lin. 31-36).
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‘Sustentat’ — per illud BErnarDI: ‘Debiles confortat’.

‘Roborat’ in virtutibus; unde Psa/mus: ,Et panis cor hominis confirmet”.

‘Auget’ devotionem; Psa/mus: ,Jmpinguasti in oleo caput meum et calix meus
quam praeclarus est!”; MAGISTER Sententiarum: ,Non modo est augmentum
virtutis et gratiae, sed ille totus sumitur, qui est fons et origo totius gratiae”.

‘Spem’ elevat; unde ArostoLus: ,Quomodo non omnia nobis in ipso
donavit?”.

‘Reficit’ — carnalem concupiscentiam mitigando; unde Psa/mus: ,Super
aquam refectionis educavit me”, sicut enim aqua refrigerat, sic Corpus Chri-
sti contra carnales concupiscentias refrigerium praestat. Vel reficit spiritualiter;
Psalmus: ,In loco pascuae, ibi me collocavit”.

‘Vitam dat’; in Genesi 3: ,Ne forte comedat de ligno vitae et vivat in aeter-
num’; lignum vitae comestum praeparabat vitam; Ioannis 6: ,Iste vero panis
vivus, qui descendit de caelo, vitam mundo tribuit”.

‘Unit’ corpori Christi mystico, id est Ecclesiae incorporando iuxta illud Au-
GusTINI libro Confessionum: ,Cibus sum grandium, comede; nec tu me mutabis
in te, sed tu mutaberis in me”.

‘Confirmat’; BERNARDUS, ubi supra: ‘Sanitatem firmat’. Vel ‘fidem confirmat’,
id est commendabilem reddit, quia in hoc sacramento per fidem credimus, quod
est super omnem sensum et rationem.

‘Munit’ contra diabolum; Psa/mus: ,Parasti in conspectu meo mensam
adversus eos, qui tribulant me”.

‘Vitium repellit’, quia virtus per hoc collata seu ipsius fervor caritatis cum
vitio se non compatiuntur. Et ergo cum dicitur: ,Panem nostrum cotidianum
da nobis hodie”, statim subiungitur: ,et dimitte nobis debita nostra”, quia hunc
panem consequitur remissio peccatorum, ad minus venialium, et etiam aliorum
oblitorum mortalium.

Per hoc etiam sacramentum fit incitatio ad dilectionem; unde BERNARDUS in
Contemplatione: ,Digne debes, o homo, diligere Deum, qui dedit nobis carnem
suam in cibum et sanguinem in potum, animam in pretium, aquam lateris in
lavacrum”.

236-237 Vel ... collocavit] s./.B 238 3] subl B 238-239 Ne ... acternum ] in marg. B

228 Et... confirmet] Ps. 103, 15. 229-230 Impinguasti ... est!] Ps.22,5. 230-231 Non
... gratiae2] PeTrRUs LoMBARDUS, Sententiae, IV, dist. 8, cap. 1 (vol. 2, p. 280, lin. 7-8). 232-
233 Quomodo ... donavit] Rm.8,32. 234-235 Super...me] Ps.22,2. 237 In...collocavit ]
Ps. 22,2.  238-239 Ne ... acternum] Gn. 3,22. 239 lignum ... comestum] Cf. Gn. 2,
9-17.  239-240 Iste ... tribuit] Hic: PETRUS LoMBARDUS, Sententiae, IV, dist. 8, cap. 2 (vol.
2, p. 280, lin. 14-15); cf. To. 6, 33.41.51. 242-243 Cibus ... me] AucusTiNus HipPONENSTIS,
Confessiones, V11, X, 16 (CCSL 27, p. 103-104, lin. 18-20). 247-248 Parasti ... me] Ps. 22,
5. 250-251 Panem ... nostra] Oratio Dominica; Mt. 6,11-12; Lc. 11, 3-4.  255-257 Digne
... lavacrum | Hic: Huco R1PELIN DE ARGENTINA, Compendium theologicae veritatis, V1, cap. 15
(ed. Borgnet, p. 214b).
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Per hoc etiam associamur aliquo modo angelis; Psa/mus: ,Panem angelorum
manducavit homo”.

Immo vita confertur aeterna per hoc; unde Evangelista: ,Qui manducat
carnem | meam et bibit meum sanguinem, habet vitam aeternam”.

Hic etiam per hoc confertur gratia; unde habetur in Levitico, quod descenden-
te manna descendebat et ros, id est manducantem Corpus Christi sequitur gra-
tia; qui etiam spirituali delectatione non destituitur, iuxta illud Psa/mi: ,Panem
de caelo praestitisti eis, Domine, habentem omne delectamentum suavitatis”.

Cuius utilitas etiam potest haberi ex illo, quod cum Zacheus suscepit cor-
poraliter Dominum in domum suam, statim audire meruit: ,Hodie salus huic
domui facta est” . Nec mirum, quod tam utile est hoc sacramentum sumere, in
quo Dominusmet suscipitur, cum tamen multum utile est Domini servum sus-
cipere, ut patet de vidua, quae, postquam Eliam suscepit in domum, nec farina,
nec oleum eius minuebatur, ut legitur IIT Regum 17; et Rahab etiam salvata est,
quia suscepit nuntios Domini, ut habetur Josue 6.

Attendens itaque utilitates praedictas et Dominum Deum digne suscipiens,
poterit secure dicere cum David: ,Si ambulavero in medio umbrae mortis, non
timebo, quoniam tu mecum es”; et etiam illud: ,Dominus protector vitae meae,
a quo trepidabo?”, id est a nullo; similiter illud: ,Si consurgant adversum me
castra, non timebit cor meum”. Per oppositum autem de illo, qui hunc non sus-
cipit, intelligi potest illud, Ecclesiastes 4: ,Vae soli, qui si ceciderit, non habet
sublevantem se”.

<3> Nunc vero, si aliquis allectus bonitate ac utilitate huius sacramenti pre-
tiosissimi ad ipsum appetit accedere, ut scire valeat, quomodo circa sumptio-
nem eiusdem se habere debeat, consequenter subiungitur verbum thematis ter-
tium, scilicet ‘comedas’ seu ‘comede’, in quo modus et dispositio, quae in hac
sumptione sunt habenda, nobis innuitur.

Quemadmodum enim cibus corporalis non est sumendus ventre non evacua-
to, ut dicit ARISTOTELES in Secretis, sic nec iste cibus vitio in corde remanente.

263 descendebat] scripsi, descendebant B 268 estl] scripsi cum ed., om. B 285 est] 5.l B

258-259 Panem ... homo] Ps. 77,25. 260-261 Qui ... acternam ] Jo. 6, 55. 262-263 de-
scendente ... ros | Cf. recte: Nm. 11, 9; Ex. 16, 13-15. 264-265 Panem ... suavitatis | Locus
communis; cf. Ps. 77, 24; Sap. 16, 20; Versus ad Vesperas I et II in Festo Corporis Christi. 267—
268 Hodie ... est] Lc. 19,9. 270-271 vidua ... minuebatur] Cf. III Rg. 17, 8-16.  271-
272 Rahab ... Domini] Cf. los. 6, 17-25; 2, 1-7; cf. Huco RiPELIN DE ARGENTINA, Compen-
dium theologicae veritatis, V1, cap. 17 (ed. Borgnet, p. 217a): ,Qui non communicat suo tempore,
multa mala incurrit. Primo, quia talis multiplici utilitate privatur, de qua supra dicitur, in capitu-
lo de effectu Eucharistiae. Si enim Rahab salvata est, quia suscepit nuntios Domini, multo magis
qui ipsum suscipit”; w tym fragmencie nie ma jednak mowy o Zacheuszu ani o wdowie i Elia-
szu. 274-275 Si...es] Ps.22,4. 275-276 Dominus ... trepidabo ] Ps.26,1. 276-277 Si
.. meum] Ps. 26, 3. 278-279 Vae ... se] Eccle. 4, 10. 285-286 cibus ... evacuato] Cf.
PseuDO-ARISTOTELES, Secretum secretorum, pars 11, cap. 9 (ed. Steele, p. 75, lin. 20-22).
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Quod innuit CurysosTomus, Homilia 5 super Matthaeum, dicens: ,Sicut cor-
poralis cibus, cum ventrem invenerit adversis humoribus occupatum, amplius
laedit, magis nocet et nullum praestat auxilium, ita et ille spiritualis cibus, si
aliquid reperit malignitate pollutum, magis eum perdet, non sua natura, sed
accipientis vitio”. Et quemadmodum etiam secundum ARISTOTELEM, ubi su-
pra, homo non debet comedere non esuriens, sic etiam cibum istum non debet
suscipere non esuriens, nisi propter timorem, ne excluderetur a Christifideli-
bus vel ne crederetur haereticus et ne vitaretur, sed quod christianus et bonus
diceretur. Sed potius debet ipsum esurire desiderii fervore, iuxta illud Psa/mi:
»,Quemadmodum desiderat cervus ad fontes aquarum, ita desiderat anima mea
ad te, Deus” in hoc SALVATOREM nostrum sequendo, qui dixit: ,Desiderio de-
siderabam hoc pascha manducare vobiscum, antequam patiar”. BERNARDUS in
Contemplatione: ,Da, ut anima mea te solum semper esuriat, panem vitae caele-
stis, panem angelorum, refectionem animarum sanctarum, panem nostrum co-
tidianum. Te semper esuriat, te comedat cor meum, te semper sitiat cor meum,
fontem aquae vivae”. Quod quidem desiderium hic maxime locum habet, cum
dicat beatus AuGUSTINUS, Super loannem: ,,«Quod oculus non videt». Desidera-
ri potest, concupisci potest, suspirari in id potest. Desiderium sinus cordis est;
capiemus desiderium, quantum possumus, extendamus”.

Notanter tamen dicitur in verbo thematis: ‘Comede’, quasi ‘simul ede’, scilicet
sacramentum et rem sacramenti, hoc est sacramentaliter simul et spiritualiter, et
non sacramentaliter solum. Sacramentaliter enim sumunt boni et mali, et spiri-
tualiter tantum boni. Unde AucusTiNus in libro Sententiarum Prosperi: ,Quid
est Christum manducare? Non hoc est solum in sacramento corpus eius accipe-

292 non3] 5./ B 294 vitaretur] forte vitiaretur (2) 298-302 Bernardus ... vivae ] in marg.,
partim illeg. B, scripsi (usque ad solum semper esuriat) cum ms. B 2210 306 Notanter ...] In
() ipsa (2) sumptione servanda nofa in marg., partim illeg. (scripsi) B 306 comede] scripsi,
comde B 307 est] s.. B 308 Sacramentaliter? ...] Magister Sententiarum nota in marg. B
310 corpus ] scripsi cum ed., corporis B

287-291 Sicut ... vitio ] Hic: THomas b HisErRN1A, Manipulus florum, Eucharistia X: Crisosto-
mus omelia V super Matheum (ed. Nighman). 292 homo ... esuriens] Cf. PSEUDO-ARISTOTE-
LES, Secretum secretorum, pars 11, cap. 9 (ed. Steele, p. 75, lin. 22-24). 296297 Quemadmodum
... Deus] Ps. 41,2. 297-298 Desiderio ... patiar] Lc.22,15. 299-302 Da ... vivac] Psevu-
DO-BERNARDUS CLARAEVALLENSIS, Contemplatio (cod. B] 2210, f. 174r).  303-305 Quod ...
extendamus | Hic: THomas pe HiserN1a, Manipulus florum, Desiderium C: Augustinus super
Iohannem (ed. Nighman). 303 Quod ... videt] I Cor.2,9. 307-309 sacramentum ... boni ]
Cf. e.g. PETRUS LOMBARDUS, Sententiae, IV, dist. 9, cap. 1 (vol. 2, p. 286, lin. 9-11); dist. 9, cap.
3 (p. 289, lin. 15-20) et passim; Huco RIPELIN DE ARGENTINA, Compendium theologicae veritatis,
VI, cap. 16 (ed. Borgnet, p. 215a); Malogranatum, 111, dist. 1, cap. 25 (p. 470b); MATTHAEUS DE
Cracovia, Dialogus rationis et conscientiae, cap. 2 (ed. Seriko, Szafranski, p. 376, lin. 297-299);
cap. 9 (p. 401, lin. 1039-1040). 309-316 Unde ... accipiat] PeTrRUS LomBARDUS, Sententiae,
IV, dist. 9, cap. 1 (vol. 2, p. 286, lin. 12 — 287, 2). U Piotra Lombarda powotania na Augusty-
na majg odwrotna kolejnos¢, a tytut De vera innocentia nie wystepuje weale: ,Unde Augustinus:
«Quid est ... manet». Augustinus in libro Sententiarum Prosperi: «Nam qui discordat ... accipiat»”.
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re — multi enim indigne accipiunt — sed in ipso manere et habere ipsum in se
manentem. Spiritualiter enim manducat, qui in unitate Christi (etiam Ecclesiae,
quam sacramentum significat) manet”. Unde AucusTINus, De vera innocentia:
»=INam qui discordat a Christo, nec carnem Christi”, scilicet spiritualiter et meri-
torie, ,manducat, nec sanguinem bibit, etsi tantae rei sacramentum ad iudicium
sui cotidie accipiat”. |

Nos ergo, ne ipsum divideremus ‘sumendo ad iudiciuny, debemus accipere
modum ipsum sumendi ex modo sumendi et comedendi agni paschalis, quae
comestio hanc praecessit figurando. Comedebant enim eum Iudaei accinctis re-
nibus, calceatis pedibus, habentes baculos in manibus, cum lactucis agrestibus
et festinanter.

Per primum intelligitur, quod simus casti, iuxta illud Matzhaei: ,,Sint lumbi
vestri praecincti”.

Per secundum — affectum devotionis habentes et a terreni pulveris im-
munditia separati, ut in Canticis: ,Quam pulchra es in calceamentis tuis,
filia”.

Tertio — cum memoria passionis Christi, juxta illud: ,In baculo isto transivi
Iordanem”; Ambrosius in libro De sacramentis: ,Virga imperium est divinitatis,
baculus passio est”.

Quarto — cum contritionis amaritudine, iuxta Psalmistam: ,,Cibabis nos
pane lacrimarum”.

Quinto — cum promptitudine bonae voluntatis et operationis non differen-
do nos praeparare ad hoc, iuxta illud Ecclesiastici 5: ,Ne tardaveris converti ad
Dominum”. In Summa sacrificiorum: Debemus eum sumere ,non crudum”, nam
crudum dicuntur comedere, qui credunt eum purum hominem esse, ,nec coc-
tum in aqua’, ut schismatici, sed ,assum igne” credendo humanitatem cum

317 ne] s B 317-332 debemus ... ] In Compendio theologicae veritatis nota in marg., par-
tim illeg. (scripsi) B 318 comedendi] scripsi, comendi B 319 Iudaei accinctis] Exodi 12
suprascr. B 321 festinanter] scripsi cum ed., festinant B 324 terreni] s./ B, terni del. B
327 isto transivi] Genesis 32 suprascr. B2 328-329 Ambrosius ... est] inter /. B2 333 nos]
5.l B2, se B, sed del. B2 333-334 iuxta ... Dominum ] inter /. B2 333 Ecclesiastici 5] inter ..
5./ B2 334 Dominum] Videatur de acceleranda conversione in Summa vitiorum add. sed del.
inter . B2 334 crudum] Exodi 12 suprascr. B2

317-332 debemus ... operationis ] Cf. Huco RIPELIN DE ARGENTINA, Compendium theologicae
veritatis, V1, cap. 16 (ed. Borgnet, p. 215b). 319-321 Comedebant ... festinanter ] Cf. Ex. 12,
8.11. 322-323 Sint ... praecincti] Recte: Le. 12, 35, 325-326 Quam ... filia] Cf. Cant.
4,1;7,1. 327-328 In ... Iordanem ] Gn. 32,10. 328-329 Ambrosius ... est | Hic: Grar.,
De cons., 2, 83 (Fr. 1348-1349). 330-331 Cibabis ... lacrimarum ] Ps. 79, 6. 333-334 Ne
... Dominum | Eccli. 5,8. 334-338 Debemus ... comederetur ] Cf. HiLpEBERTUS CENOMA-
NENSIS, De mysterio missae (PL 171, col. 1191D-1192A cum nota 1149); prawdopodobnie jest
to nawigzanie albo do tego utworu, albo do jakiego§ komentarza do niego. 334-336 non ...
igne] Cf. Ex. 12,9.
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deitate ibi esse et nos sumere; propter quod etiam fuit praeceptum, quod agnus
typicus cum capite comederetur.

Praemissorum etiam modorum quosdam sumendi tangit beatus AMBROSIUS

340 in quadam Oratione, dicens: ,Quanta enim cordis contritione et lacrimarum
fonte, quanta reverentia et tremore, quanta corporis castitate atque animi puri-
tate illud divinum et caeleste mysterium est celebrandum” — seu sumendum —
»2Domine Deus, ubi caro tua in veritate sumitur, ubi sanguis tuus in veritate bibi-
tur, ubi summis ima, humanis divina iunguntur, ubi adest sanctorum praesentia

345 angelorum, ubi tu es sacerdos et sacrificium mirabiliter et ineffabiliter!”.

Verum, licet praemissa sunt de modo sumendi hoc venerabile sacramentum
et disponunt ad hoc, tamen secundum quendam doctorem multum famosum,
,non omnium hominum est idem modus disponendi se ad hoc sacramentum,
sed alius est incipientium, alius proficientium, alius perfectorum.

350 Incipiens enim et de novo conversus ad Deum probet seipsum, utrum pec-
casse se doleat et confessus sit peccata saltem mortalia vel saltem, quantum in
ipso est, paratus sit confiteri, poenitentiam subire et satisfacere, et utrum ha-
beat bonam voluntatem vitandi peccata ac serviendi Deo, et an faciat ad haec
diligentiam suam pro oportunitate loci, temporis et virium; quamdiu enim quis

355 inistis deficeret, numquam deberet accedere.

Deinde probet, an de proximo fuerit in aliquo gravi peccato, de quo, licet in
ratione doleat, adhuc tamen affectus suus non sit bene purgatus, sed occupata sit
phantasia aut memoria delectationibus ac commotionibus pristinis, etiam prae-
ter voluntatem graviter inquinata, et caro adhuc nimis vehementer impediat spi-

360 ritum et ei non solum ad devotionem non serviat, sed rebellet. «Quid enim?» —
ait BERNARDUS, Super Cantica, sermone 3 — «Recenti adhuc respersus pulve-
re ora sacra continges? Heri tractus de luto, hodie vultui gloriae praesentaris?»,
quasi diceret: ‘Nullo modo’.

Deinde probet, si non habeat ex culpa vel negligentia sua notabile devotionis

365 impedimentum, utpote pollutionem corporis vel magnam distractionem animi.

Postremo, si non sit nimis indispositus ad omnem devotionem, etiam praeter
culpam et negligentiam suam, utpote si | esset gravatus capite, pressus som- f. 134v

337 praeceptum] Exodi 12 suprascr. B2 339 quosdam] s5.Z. B2 347 doctorem...] magistrum
Matthaeum nota in marg. et s.l. B, magistrum Matthaeum, De certamine conscientiae cum ratione
nota in marg. B2 358 aut] seripsi cum ed., om. B 362 continges | scripsi cum ed., contiges B
365 utpote ] scripsi cum ed., ut pute B, forte ut puta (2); of. utpote (erronee?) in lin. 367, 395.

337-338 fuit ... comederetur] Cf. Ex. 12, 9. 340-345 Quanta ... ineffabiliter ]| Hic: Tro-
MAs DE HIBERNIA, Manipulus florum, Eucharistia G: Ambrosius in oracione (ed. Nighman).
348-411 non ... sempiternam | MatTHAEUS DE CRACOVIA, Dialogus rationis et conscientiae, cap.
12-14 (ed. Seriko, Szafrariski, p. 406—409, lin. 1179-1261). 360-362 Quid ... praesentaris ]
BERNARDUS CLARAEVALLENSIS, Sermones super Cantica canticorum, sermo 3, par. 4 (vol. 1, p. 16,

lin. 17-18).
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nolentia aut nimium taediosus; haec enim sunt, pro quibus a communione est
abstinendum, quandocumque non est aliqua necessitas — nam in necessitatis ar-
ticulo, ut in periculo mortis, sufficit habere illa prius descripta, si ista immediate
posita non possunt haberi” (ibi, videlicet ‘Postremo’ etc.).

»Proficienti vero, qualis debet esse omnis, qui saepe aut frequenter commu-
nicare proponit, non sufficiunt haec praedicta, sed tota vita sua debet esse prae-
paratio ad susceptionem tantae rei, praecipue in mortificando vitia, fugiendo
vanitates et occasiones peccatorum, etiam levium et venialium, occupationes-
que non necessarias, in quibus potest homo averti a seriosa custodia cordis sui,
necnon exercendo se in virtutibus et excitando se per meditationem ad immen-
sum timorem, profundam humilitatem, amorem ardentem, fervens desiderium
supernorum, inferendo se vulneribus Christi, compatiendo peccatoribus, com-
mendando se et credendo sanctae matri Ecclesiae, in nullo de se aut meritis suis,
sed de Dei pietate vehementer confidendo.

Nam cum constat hoc sacramentum institutum esse in memoriam Dominicae
passionis et mortis, in pignus amoris, in medium unionis et incorporationis ac
transformationis in Christum, quilibet tanto magis est dispositus, quanto ple-
nius mundi concupiscentiis et delectationibus carnis moritur ac mori conatur,
communicando Christi passionibus eidem consepelitur in mortem, ut summe
desideret unum esse cum Christo, sibi ipsi mori, ut Christus vivat in eo, quate-
nus possit dicere cum APosToLO: «Vivo autem iam non ego, vivit vero in me
Christus». Per quodcumque ergo exercitium homo ad ista amplius promovetur
— sit lectio, meditatio, oratio, praedicatio, opus misericordiae, per spirituale vel
corporale — per illud magis ad communionem disponitur.

Et ex hoc patet error plurimorum, qui multum affligunt se, ieiunant, orant
aut vigilant — etiam in tantum, quod sensus obruitur et ab omni devotione
impeditur potius quam promovetur — et habent aliqua vitia in se vel affectio-
nes carnales vel mundanas, quae non curant mortificare, utpote aliquam malam
vel scandalosam consuetudinem, amorem vel rancorem ad homines, complacen-
tiam ad ludos aut alias consolationes vel concupiscentiam ad divitias. Quae, si
dimittunt ad tempus, nullatenus tamen renuntiare proponunt, sed promptissime
redeunt ad illa, et quandoque ferventius quam antea. Horum autem contemp-
tus, detestatio, mortificatio plus valeret eis et eos magis disponeret quam istis
retentis decantatio mille psalmorum. Nonnulli etiam communicaturi in tantum

370 si] p.c. B, sed a.c. B 372 Proficienti vero ...] proficientium nota in marg., partim illeg.
(scripsi) B 396 amorem ...] nota (manicula) in marg. B? 398 promptissime | scripsi cum ed.,
promptitudine B 399 adilla] scripsi cum ed., om. B

382-383 in memoriam ... mortis | PETRUs LoMBARDUS, Sententiae, IV, dist. 12, cap. 4 (vol. 2,
p-307,1in. 16-17). 386 communicando ... mortem] Cf.Rm.6,4. 387 desideret... Christo ]
Cf. Phlp. 1,23. 388-389 Vivo ... Christus] Gal. 2, 20.
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se volunt abstrahere, ut recusent homines in arto positos etiam in necessariis et
salubribus expedire, quod eum utique, qui sui iuris est et novit ac potest prodesse
misero, potius reddit indispositum quam disponit.

Qui vero perfecti sunt, ita quod iam apprehenderunt ea, ad quae proficiens
tendit, prae vehementi desiderio, quod habent ad Christum, non possunt su-
stinere eius absentiam. Et quia non possunt eum revelata facie contemplari in
gloria, saltem pro consolatione sua volunt eo modo, quo possunt, frui eius prae-
sentia, aspirant ad amplexus, petunt osculum, videre cupiunt et experimentaliter
degustare, quomodo suavis est Dominus, ut in dulcore suavitatis et in fortitu-
dine cibi illius ambulent usque ad montem Dei, beatitudinem sempiternam”.
Haec ille.

Insuper, quia circa cibum corporalem non solum requiritur dispositio vel mo-
dus certus ante comestionem et in comestione, ut dictum est, sed etiam post
comestionem, secundum illud: , Post mensam pausa, nec stes, nec eas sine cau-
sa’, sic similiter requiritur istud in sumendo hunc cibum salutiferum, quod ille,
qui | eum sumpsit, sederet cogitando in contemplatione et praemeditando, quis,
qualis et quantus sit ille, cui Throni serviunt et Dominationes occurrunt, quem
tamen ipse suscepit, qui ad vile hospicium corporis sui declinavit, ut tantum
hospitem seu advenam non desereret nec divagando ad temporalia et vana se
ab eodem hospite amoveret, praecipue attendendo, quod in communi prover-
bio dicitur: , Turpius eicitur quam non suscipitur hospes”. Et maxime, ne Iudae
assimilari videatur; qui quidem Iudas, postquam ad mensam Domini Salvato-
ris nostri sedit et corpus ipsius sacratissimum sumpsit, statim divagando ab eo
transivit ad Iudaeos non recogitando, quid receperit. Et qui tales sunt, peiores
latronibus sunt; qui quidem latrones, ad cuius mensam ipsos sedere contingerit,
eidem molestias inferre non contendunt, quasi iuxta illud Ecclesiastici 6: ,Est
amicus socius mensae et non permanet in die necessitatis”.

Tales ergo sic Christum deserentes et post sumptionem huius sacramenti
se non custodientes, similes sunt Iudaeis, qui in Dominica Ramis Palmarum
Christum susceperunt honorifice, postea vero cum magna contumelia eum eie-
cerunt. Et mirum est, quod aliqui talium septem septimanis vel pluribus praepa-
rant hospicium Domino Deo, qui, postquam ad eos venit, videlicet cum ipsum

405 Qui vero perfecti ... ] perfectorum nota in marg. B 413 solum] s/ B 416 sumendo ]
scripsi, sumento B 426 sunt] s/ B

407-408 revelata ... gloria] Cf. II Cor. 3, 18.  409-410 videre ... Dominus] Cf. Ps. 33, 9.
410-411 in fortitudine ... Dei] III Rg. 19,8. 414 ut...est] Cf. supra, lin. 317-319. 415-
416 Post ... causa] WALTHER, Proverbia, vol. 3, p. 896, n. 22019. 418 quantus ... occurrunt |
Cf. Antiphona ad Processionem in Missa Dominicae in Ramis Palmarum. 422 Turpius ... ho-
spes | WALTHER, Proverbia, vol. 5, p. 416, n. 31987; cf. Huco RiPELIN DE ARGENTINA, Com-
pendium theologicae veritatis, V1, cap. 16 (ed. Borgnet, p. 215b).  423-425 Iudas ... Tudaeos |
Cf. Mt. 26, 26-29.47-49 et loca parall,; To. 13, 21-30; 18, 3. 427-428 Est ... necessitatis ]
Eccli. 6, 10.
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suscipiunt in sacramento, nec unius diei aliquando reverentiam eidem videntur
exhibere. De quo non immerito etiam beatus BERNARDUs admiratur in quo-
dam scripto, dicens: ,Quid minus praesenti quam venturo debetur? Quid minus
reverentiae tempus Resurrectionis exigit quam Passionis?”. Et sic tales Barab-
bam latronem more Iudacorum Filio Dei praeponunt repelluntque Filium Dei a
se introducendo latronem, videlicet diabolum infernalem. Quoniam secundum
quendam: ,Ubi est Dei absentia, adest diaboli praesentia”.

O utinam tales, qui tunc sui non habent custodiam, adverterent, quantum ra-
tione suae ingratitudinis in hoc Deo displicent! Quod potest considerari ex illo
Psalmi: ,Si inimicus meus maledixisset mihi, sustinuissem utique. Tu vero, ho-
mo unanimis, dux meus et notus meus, qui simul mecum dulces escas capiebas”;
et subditur: , Veniet mors super eos et descendent in infernum viventes”. Et ali-
bi: ,Homo, qui edebat panes meos, magnificavit super me supplantationem”; et
subditur: ,Domine, resuscita me, et retribuam eis”.

Nunc ergo, ne retribuatur nobis per supplicium, contendamus placere Domi-
no; quaeramus, quo eidem uniamur. Sed cum dicit AposToLus, quod ,si carita-
tem non habuero, nihil sum”, secundum vero beatum AuGusTINUM, De laude
caritatis, ;habens caritatem malus esse non potest” — ne mali simus, pro caritate
habenda laboremus. Quae et post sumptionem huius sacramenti nos custodiet,
et in sumptione teneat, et ante sumptionem valeat praeparare.

% ok ok

Hic diceret aliquis: ‘Cum secundum AposToLUM homo probare se debeat,
quam hoc cibo salutifero utatur, et, ut tangis, per caritatem homo ad hoc dispo-
nitur securius, dic mihi, ut eo melius me scientia diiudicarem et ad hoc scirem

434 diei] scripsi, Dei (recte?) B 435 quo] s...B 436 Quid?] scripsicumed., quiaB 439 in-
troducendo | scripsi, introducendum B 447 eis] Post cenam stare — per perseverantiam in
bono; vel passus mille meare — de virtute in virtutem. ‘Mille’ — ratione perfectionis et comple-
tionis. Et sic non debet otiari, quia non sufficit male non facere, sed [f. 1357] debet homo bene
operari, et praecipue, quia non est facile diu in fervore contemplationis perseverare nota in marg.
inferiore f. 134v—135r B2 (Post ... stare vel ... meare | Walther, Proverbia, vol. 3, - 890, n. 21983;
of lin. 415—416: Post mensam pausa ...). Miejsce w tekscie dla tego dodatku wskazat sam autor za
pomocq tukowatej linii, ale wydaje sig, ze ze wzgledu na tok wywodu wlasciwsze byloby umieszczenie
go nieco wyzej. 455 quam ] forte p.c. B 456 diiudicarem | scripsi, diiudicare B

436-437 Quid! ... Passionis ] BERNARDUS CLARAEVALLENSIS, Sermones in die Paschae, sermo 1,
par. 16, 2 (vol. 5, p. 93, lin. 7). 437-438 tales ... pracponunt ] Cf. Mt. 27, 15-26 et loca parall.
440 Ubi... praesentia ] Nonminveni. 443-444 Siinimicus... capiebas] Ps.54,13-15. 445 Ve-
niet ... viventes ] Ps.54,16. 446 Homo ... supplantationem ] Ps. 40,10. 447 Domine ... eis ]
Ps. 40,11, 449-450 si...sum] I Cor. 13,2. 451 habens ... potest] Cf. THomas pe Hiser-
NIA, Manipulus florum, Caritas C: Augustinus de laude caritatis (ed. Nighman). 454 homo ...
debeat] Cf. notam ad lin. 44—45.
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dispositum, quomodo in caritate me esse valeam considerare’. — Hic dico: Quia
nemo scit, an amore vel odio sit dignus, ideo certitudo huius tibi dari non po-
terit, licet dantur bene signa, ex quibus coniecturante te in caritate esse poteris
aestimare, quae recolliguntur per quendam doctorem theologiae famosissimum
Henricum pE Hassia. Et sunt haec: |

»2Primum, ex dolore de offensa Dei ex peccatis praeteritis.

Secundum, ex proposito efficaci de cetero cavendi peccata.

Tertium, ex delectatione in auditu sermonis Dei vel sermonis de Deo, quia
vere amans delectatur audire de amato et verba eius diligenter auscultat.

Quarto, ex promptitudine ad opus Dei seu ad opera Dei, quia amor Dei otio-
sus esse non potest, sed operatur bona, si est; si autem operari rennuit, amor
non est. Unde quidam:

«Militiae species amor est; discedite segnes!».

Quinto, ex tristitia de malo aliorum spirituali et ex laetitia de profectu eorum
spirituali; «qui enim non dolet de malo proximi» — ait AUGUSTINUS — «non
est caritas Dei in illo».

Aliud signum est, et perfectioris caritatis, videlicet frequens et iusta conscien-
tiae examinatio de peccatis nedum mortalibus, verum etiam venialibus, quia
venialia opponuntur fervori caritatis, licet stent realiter cum caritate.

Aliud signum est animalis et mundialis concupiscentiae perseverans et
notabilis diminutio.

Item, profectus exercitationis interiorum sive spiritualium sensuum seu
virium signum est iam roboratae caritatis.

Aliud signum est studiosa mandatorum Dei observatio, iuxta illud: «Qui
diligit me, sermonem meum servabit».

457 caritate | scripsi, caritatem B 459 signa ] scripsi, partim illeg. B 461 Henricum ... haec ]
inter . B? 462 praeteritis ] scripsi, pteritis B* 467 operatur] scripsi, opatur B* 470 de!]
s.L.B* 470 malo] p.c. B*, malorum a.c. B* 470 ex?] (?)B* 473 perfectioris] scripsi cum
ed., perfectioris (2) a.c. BY, perfectio es ris (2) p.c. B

457-460 Quia ... aestimare ] Cf. e.g. THoMASs DE AQUINO, Summa theologiae, 1-11, q. 112, a. 5,
s.c.—tresp. (p. 1071a); Malogranatum, 111, dist. 2, cap. 11 (p. 524b); HENRICUS LANGENSTEIN
pE Hass1a, De discretione spirituum, cap. 10 (ed. Hohmann, p. 102, lin. 2-3); MATTHAEUS DE
Cracovia, Dialogus rationis et conscientiae, cap. 9 (ed. Seriko, Szafranski, p. 398, lin. 944-948).
458 nemo ... dignus] Cf. Eccle. 9, 1. 462-503 Primum ... Christus] Henricus LANGEN-
sTEIN DE Hass1a, De discretione spirituum, cap. 10 (ed. Hohmann, p. 102-106, lin. 4-63). 466—
468 amor ... est] Hic forte: THoMAs DE AQuUINO, Summa theologiae, I1-11, q. 25, a. 9, s.c. (p.
1204); cf. GrREGoRrIUus MaGNus, Homiliae in Evangelia, 11, hom. 30, 2 (CCSL 141, p. 257,
lin. 43-45). 469 Militiae ... segnes ] Ovipius, Ars amatoria, 11, 233 (ed. Bornecque, Heuzé,
p- 40); cf. WALTHER, Proverbia, vol. 2, p. 889, n. 14856. 471-472 qui...illo] Cf. AucusTiNUs
HippoNeNsts, Epistulae, ep. 78, 2 (CSEL 34/2, p. 333, lin. 5).  480-481 Qui ... servabit] Io.
14, 23.

f. 135v
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Aliud signum est caritatis divinarum voluntatum revelatio, iuxta illud SaL-
VATORIS: «lam non dicam vos servos, sed amicos, quia omnia nota feci vobis,
quae audivi a Patre meo». «Certum igitur tibi sit> — ait RicHARDUS — «quod
dilectum minus diligis et ab eo minus diligeris, si ad theoricos excessus nondum
vocantem sequi merueris» .

Rursum, signum perfectae caritatis est, si pro salute proximi quis mori sit
paratus in hoc Christum imitando.

Secundum est, si quis inimicos diligat et eis benefaciat, Mazthaei 5.

Tertium est, si omnia adversantia gaudenter intuitu Dei sustineat et patienter
ferat.

Quartum, si omnibus renuntiare paratus sit et sequi Christum.

Quintum, si nihil praeter Deum timuerit, quia «perfecta caritas foris mittit
timorem», loannis 4.

Item, profunda et intima suspiria mentis signum sunt perfectae caritatis.

Item, ardentia desideria iugiter in bonum summum tendentia.

Item, languor vel languida conversatio fastidiens temporalia.

Item, expectatio taediosa, sub qua clamatur: «Taedet animam meam vitae
meae»; praesens enim vita taedere incipit, cum divinus amor dulcescere coeperit.

Item, egressiones extaticae signum sunt caritatis perfectae, quia amor excessi-
vus, quandoque quasi inebrians, facit extasim et immutat hominem, ut quando-
que non sentiat se nec quidquam, quod est in mundo; unde Paulus: «Vivo ego,
iam non ego, vivit autem in me Christus»”.

482 voluntatum] (2) B¥, veritatum e var. virtutum ed.  482-483 Salvatoris] forte p.c. B*
486 merueris | scripsi cum ed., meruis B* 487 est] scripsi cum ed, om. B* 490 patienter |
scripsi cum ed., patientiam (2) B¥ 498 expectatio | scripsi cum ed., partim illeg. B* 499 taedere
incipit] scripsi cum ed., partim illeg. B* 500 caritatis | scripsi cum ed., partim illeg. B*

483-484 Iam...meo]| Jo.15,15. 484-486 Certum ... merueris]| RicHARDUS DE SaNcTO Vic-
TORE, De contemplatione (Beniamin maior), pars 1V, cap. 16 (ed. Grosfillier, p. 431, lin. 50-52).
489 si...benefaciat] Cf. Mt.5,44. 493-494 perfecta ... timorem ] 11o.4,18. 498-499 Tae-
det ... meae ] Iob 10, 1. 499 praesens ... coeperit] Cf. GrREcorius MacNus, Moralia in Iob,
IX, XLII, 65 (CCSL 143, p. 503, lin. 1-3).  502-503 Vivo ... Christus] Gal. 2, 20.

485

490

495

500
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DobpaTEK 1

Recepcja Dialogus rationis et conscientiae de crebra communione
MaTEUszA Z KRAKOWA W §RODOWISKU KRAKOWSKIM

Kazanie Hoc epulum comedas Barttomieja z Jasta jest najwczesniejszym, ale nie je-
dynym $wiadectwem recepcji Dialogu Mateusza z Krakowa przez krakowskich
mistrzéw w koricu XIV i na poczatku XV wieku®’. Jak si¢ okazuje, takim $wia-
dectwem sg takze kazania Stanistawa ze Skalbmierza zawarte w zbiorze Sermo-
nes sapientiales (ok. 1407-1415/1416). Nierozpoznane do tej pory zapozyczenia
znajduja si¢ m.in. w kazaniu 87: Sermo de conversione incipientium, proficientium
et perfectorum et conditionibus eorundem®, w ktérym Stanistaw, jakby wbrew ty-
tutowi, zajmuje si¢ tematem wiasciwego przygotowania do godnego przyjecia
sakramentu Eucharystii. Niemal cate kazanie jest po cz¢éci parafraza, a po cze-
éci dostownym cytatem z rozdziatéw 11-14 Dialogu*’; wigkszoé¢ dostownego
cytatu pokrywa sie zakresowo z drugim zapozyczeniem Bartlomieja. Znamien-
ne jest réwniez to, ze Stanistaw — podobnie jak Barttomiej — wprzaglt éw
fragment do swoich rozwazan na temat Eucharystii w kontekscie tytutowego
tematu nawrécenia.

Ponadto obszerne przejatki z rozdziatéw 3-7, 9, 12-14 Dialogu znajduja si¢
w komentarzu Benedykta Hessego do Ewangelii Mateusza (ok. 1432-1449); na

ich obecnos¢ wskazata juz wezesniej Bozena Chmielowska®; co ciekawe, ich

*"Interesuja nas w tym miejscu §wiadectwa rzeczywistego korzystania z Dialogu Mateusza, nie
zajmujemy si¢ za§ krakowskimi przekazami rekopi$miennymi tego dzietka — co najmniej dwa
spoéréd nich datuje si¢ na przetom XIV i XV wieku (BJ rkps 2039, 2319).

*8 STANISEAW ZE SKARBIMIERZA, Sermones sapientiales, wyd. B. Chmielowska, cz. 3, (Textus
et Studia Historiam Theologiae in Polonia Excultae Spectantia, 4/3), Warszawa: Wydawnictwo
ATK, 1979, s. 77-84). K. Oz4g, ,La piété dans le milieu cracovien”, s. 196, stwierdza, ze ,,Sermo-
nes sapientiales zawieraja liczne idee, ktére harmonizuja z ideami devotio moderna, jakie spotykamy
na przyklad w De imitatione Christi Tomasza a Kempis”; kilka takich idei zostalo oméwionych
na kolejnych stronach artykutu (s. 196-199). Fragment kazania 87 przytoczony na s. 198 jako
ilustracja refleksji Stanistawa na temat cnoty pokory réwniez jest dostownym cytatem z Dialogu
Mateusza (MatTHAEUS DE CRACOVIA, Dialogus rationis et conscientiae, s. 407, lin. 1216-1218).
Z drugiej strony na pewne zaleznosci nie tylko ideowe, ale takze tekstowe De imitatione Christi
od Dialogu Mateusza zwrécit uwage M. Danys, Master Matthew of Cracow, Warszawa: Semper,
1995, s. 52-56.

4 MatTHAEUS DE CRACOVIA, Dialogus rationis et conscientiae, s. 404-409, lin. 1130-1264.

**B. CHMIELOWSKA, ,, Traktat Mateusza z Krakowa jako zrédto w komentarzu Benedykta Hes-
sego do Ewangelii $w. Mateusza”, Przeglgd Tomistyczny, 14 (2008), s. 169-185; paralelne frag-
menty Dialogu Mateusza i komentarza Benedykta zostaty opublikowane w Aneksie na s. 179—
185. Autorka pisze réwniez (s. 173—-174) o korzystaniu w Krakowie z innych dziet Mateusza
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koricowa czg¢s$¢ réwniez pokrywa si¢ z drugim zapozyczeniem Barttomieja. Wia-
domo tez, ze Jakub Parkosz z Zurawicy w liscie do biskupa krakowskiego Zbi-
gniewa Olesnickiego (prawdopodobnie z 1423 roku) zache¢cat do rozpowszech-
nienia Dialogu podczas synodu diecezjalnego ze wzgledu na duza uzytecznosé
dzieta dla duszpasterzy, zakonnikéw i swieckich.

Do krakowskich swiadectw recepcji Dialogu Mateusza nie mozna natomiast
zaliczy¢ ,nieznanego traktatu Tomasza ze Strzempina O czgstej komunii swig-
tej”, ktéry oméwit i ktérego fragmenty opublikowal Grzegorz Rys*%. Dzietko
Mateusza jest tam wprawdzie obszernie cytowane, ale okazuje si¢, ze 6w ,nie-
znany traktat” to nic innego, jak funkcjonujacy osobno niewielki fragment do-
brze znanego dzieta czeskiego teologa Macieja z Janova Regulae Veteris et Novi
Testamenti, datowanego na lata 1388-1393%. Fragment ten kopiowano dosy¢
czesto jako osobny traktat (jedynie z pominieciem wprowadzajacego ,recapi-
tulatio” obecnego w Regulae); notowanych jest ponad dwadziescia jego kopii,
w tym oméwiona przez Rysia kopia z Archiwum Krakowskiej Kapituty Kate-

dralnej 125/153, f. 486v—507v)>*.

z Krakowa (Rationale operum divinorum, kazania synodalne), powolujac si¢ m.in. na artykut Ze-
nona Katuzy i na rekopismienne odkrycia Ryszarda Tatarzynskiego. Zob. Z. Karuza [Karuza],
»Quelques textes de Matthieu de Cracovie dans la bibliothéque de Jean de Kanty”, w: Du co-
piste au collectionneur. Mélanges d’histoire des textes et des bibliothéques en I'honneur d’André Vernet,
red. D. Nebbiai-Dalla Guarda, J.-F. Genest, (Bibliologia. Elementa ad librorum studia pertinen-
tia, 18), Turnhout: Brepols, 1998, s. 219-237; M. KowaLczyk, A. Kozeowska, M. MARKOWSKI,
L. Nowak, A. SoBaXska, R. TaTtarzyKski, Z. Weopek, W. Zeca, M. ZwiErcan, Catalogus
codicum manuscriptorum medii aevi Latinorum, qui in Bibliotheca Jagellonica Cracoviae asservantur,
t. 9, Cracoviae: Bibliotheca Jagellonica — Officina Editoria ,Ksiegarnia Akademicka”, 2008,
s. 29.

SIW. Sexko, A.L. SzarraNsk1, Mateusza z Krakowa Opuscula theologica, s. 195-197 1 356;
K. Ozég, ,La piété dans le milieu cracovien”, s. 203.

*2G. Rys, ,Nieznany traktat Tomasza ze Strzempina O czgstej komunii swigtej”, w: Stromata
historica in honorem Romani Mariae Zawadzki. Studia historyczne ofiarowane Romanowi Marii
Zawadzkiemu w 70. rocznicg urodzin, red. J. Urban, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe PAT, 2006,
s. 181-230 (przedruk samego tylko wstepu do tego traktatu w: G. RyS, Jeden, swigty, s. 297-300).
Zob. takze G. RS, ,Manducare et manducari”, s. 92 (przedruk w: G. RYS, Jeden, swigty, s. 287
z przyp. na s. 565).

53 MATTHIAS DE JANOV, Regulae Veteris et Novi Testamenti, lib. 111, tractatus 3: Determinacio-
nes sanctorum doctorum pro cottidiana vel crebra communione sacramenti altaris a plebibus christianis
(wyd. V. Kybal, vol. 2, Oeniponte: Libraria Universitatis Wagnerianae, 1909, s. 69-139); wypisy
z Dialogu Mateusza stanowig 6 rozdziat traktatu, w edycji s. 82-86.

54P. SPUNAR, Repertorium auctorum Bohemorum provectum idearum post Universitatem Pragen-
sem conditam illustrans, t. 1, (Studia Copernicana, 25), Wratislaviae [i in.]: Institutum Ossolinia-
num, 1985, s. 165-166.
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DobaTEK 2

Jan z WaLn czy Tomasz z IRLANDII?
»2FELICIA ANTIQUORUM TEMPORA” RAZ JESZCZE

Te same kryteria, ktére pozwolily zidentyfikowaé Manipulus florum Tomasza
z Irlandii jako gléwne Zrédlo patrystycznej erudycji Barttomieja z Jasta, po-
zwalaja si¢ domyslaé, ze réwniez fragment , O felicia antiquorum tempora...”
dotyczacy toposu translatio studii zaczerpnat on raczej z Manipulus florum niz
z Compendiloquium de vitis illustrium philosophorum Jana z Walii*. Fragment ten
Barttomiej zacytowat w dwéch sposréd znanych nam méw*®; ponizej podajemy
obydwa przytoczenia w zestawieniu z Compendiloquium i z Manipulus florum,
oznaczajac kluczowe fragmenty podkresleniem.

Jan z Walii
Compendiloquium®’

Ultimo videndum
est de locis, in qui-
bus floruerunt stu-
dia philosophiae.
Unde Alexander

Tomasz z Irlandii
Manipulus florum’®

Bartlomiej z Jasta
Tunc me discussa®

[... princeps no-
ster ... quasi se ip-
sum ad studium
dedisset ...] quasi
motus illo, quod

Bartlomiej z Jasta
Fac sapias animo®

Item, ad <idem>
facit, quod ponit
Alexander in

De naturis rerum,
scribens sic:

scribit Alexander
in De naturis rerum,
dicens:

Nequam libro

De naturis rerum:

>>Zob. Z. Karuza, ,Topos translatio studii w Krakowie po odnowieniu uniwersytetu”, Prze-
glad Tomistyczny, 11 (2005), s. 83-85.

% Obydwie mowy przywotuje K. Ozég, nawigzujac do ksigzki J. Drewnowskiego; zob.
K. Oz6a, Uczeni w monarchii Jadwigi Andegaweniskie i Wiadystawa Jagielly (1384—1434), (Roz-
prawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego. Polska Akademia Umiejgtnosei, 105), Krakéw:
Polska Akademia Umiejetnosci, 2004, s. 78; tenze, ,, The Concept rex illiteratus quasi asinus co-
ronatus in Late Medieval Cracovian Writings”, w: Book wversus Power. Studies in the Relations
between Politics and Culture in Polish History, wyd. J. Soszynski, A. Chamera-Nowak, (Polish
Studies. Transdisciplinary Perspectives, 15), Frankfurt am Main: Peter Lang, 2015, s. 78-79;
J. DrRewNowski1, Uczony w swiadomosci polskiego srodowiska naukowego pierwszej potowy XV wie-
ku, (Monografie z Dziejéw Nauki i Techniki, 136), Wroctaw [i in.]: Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich — Wydawnictwo PAN, 1987, s. 72-73.

57ToANNES GUALLENSIS, Compendiloquium de vitis illustrium philosophorum et de dictis moralibus
eorundem, X, 1 (Venetiis: Georgius de Arrivabenis, 1496, k. 229va VX).

8 Tuomas pe HiBERN1A, Manipulus florum, Philosophia H (ed. Nighman).

% BJ rkps 2192, k. 35v.

0 BJ rkps 2192, k. 38v.
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,»O felicia antiquo-
rum tempora, in
quibus ipsi impe-
ratores mundum
sub<h>astantes se
ipsos philosophiae
dederunt”, ut patet
supra de Alexandro,

,O felicia antiquo-
rum tempora, in
quibus ipsi impe-
ratores mundum
regentes se ipsos
philosophiae de-
derunt, ut patuit
de Alexandro

,O felicia antiquo-
rum tempora, in
quibus ipsi impe-
ratores mundum
regentes se ipsos
philosophiae de-
derunt, ut patet
de Alexandro

de Tulio Caesare,
de Ptholomaeo

rege Aegypti, qui
fuerunt studiosi

sapientiae.

Et, sicut ait ibi,
ycuiuslibet regni
gloria crevit in im-
mensum, quamdiu
artium ingenuarum

Macedone, de
Tulio Caesare, de
Tholomaeo rege.

Cuiuslibet enim
regni gloria cre-
vit in immensum,
quamdiu artium
liberalium studia

Macedone, de
Tulio Caesare, de
Ptholomaceo rege.

Cuiuslibet enim
eorum regni glo-
ria crevit in im-
mensum, quamdiu
artium liberalium

,O felicia antiquo-
rum tempora, in
quibus ipsi impe-
ratores mundum
regentes se ipsos
philosophiae de-
derunt, ut patuit
de Alexandro
Macedone, de
Tulio Caesare, de
Ptolomaeo rege.

Cuiuslibet enim
gloria crevit in im-
mensum, quamdiu
artium liberalium
studia in ipso

in ipso floruerunt

in ipso floruerunt.

studia in ipso

studia. Victoria
enim militiae et
gloria philosophiae

Victoria enim mi-

litiae et gloria, et
philosophia quasi

quasi simul concur-
rerunt. Et merito,
quia philosophia
docet iuste et recte
regnare. »Per mex,
inquit Sapientia,

simul concurre-
runt. Et merito,
quia philosophia
vera docet iuste

et recte regnare.
»Per me enim reges

»reges regnant«
[Prov. 8, 15]”.

regnant« [Prov. 8,
15], ait Sapientia”.

floruerunt®?. Vic-
toria enim mi-
litiae et gloria,

floruerunt®. Vic-
toria enim mili-

tiae et gloria, et
philosophia quasi

et philosophia

simul concurre-
runt. Et merito,
quia philosophia
vera docet iuste

et recte regnare.
»Per quae [!] enim

simul concurre-
runt. Et merito,
quia philosophia
vera docet iuste
et recte regna-

re. »Per quae [!

enim reges regnant«

reges regnant®3«

Ibidem [Hugo

in didascalicon

[Prov. 8, 15], ait
Sapientia®¥”. Haec

[Prov. 8, 15], ait

Philosophia®®”.
Haec ille.

libro IIT16 et ille. Quod etiam
scribit Alexander, tangit Hugo in
De naturis revum. Didascalicon.

81Przez ,ibidem” nalezy rozumieé ITI ksiege Didascaliconu Hugona ze Swigtego Wiktora wska-
zang w poprzedzajacym hasle ,Philosophia G”, ktére z kolei nawigzuje do odsytacza w hasle
»Philosophia F”. Zob. Huco pE SancTo VicTorE, Didascalicon, lib. 111, passim.

2 fluxerunt cod.

3 regnat cod.

%4 sapientiam cod.

¢ fluxerunt cod.

¢ philosophiam cod.
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Bezposrednia zaleznos¢ obydwu méw Barttomieja od Manipulus florum potwier-
dza si¢ zaréwno przez tres¢ cytatu, jak i przez sposéb sformutowania odsytaczy
do tekstu pierwotnego, zwlaszcza przez przywotanie w tym kontekscie Dida-
scaliconu Hugona ze Swietego Wiktora. Jedno i drugie jest blizsze kompilacji
Tomasza z Irlandii niz Jana z Walii: w Compendiloquium wystgpuja odmienne
lekcje ,subhastantes”, ,ingenuarum”, ,gloria philosophiae”, ,inquit Sapientia”
oraz dodatkowy fragment ,Aegypti ... ait ibi”, natomiast nie ma w nim odsyta-
cza do Hugona, a jedynie do De naturis rerum Aleksandra Neckama®’. Dodat-
kowa przestanka jest fakt, ze w Tunc me discussa ukrywa si¢ co najmniej dziesie¢
cytatéw, ktére odnajdujg si¢ w Manipulus, a w duzo krétszej mowie Fac sapias
animo takich cytatow jest jeszcze wigcej, bo okoto dwunastu.

Jedno wydaje si¢ pewne: Manipulus florum Tomasza z Irlandii pozostaje dzie-
tem niedocenionym w badaniach nad twérczoscia Bartlomieja z Jasta i zapewne
tez innych praskich i krakowskich mistrzéw.

BARTHOLOMEW OF JASEO AND THE “BOHEMIAN
DEVOTIO MODERNA” IN KRAKOW. THE SERMON
HOC EPULUM COMEDAS FOR MAUNDY THURSDAY

SUMMARY

'The article concerns Bartholomew of Jasto’s sermon on the Holy Communion
which was probably delivered during the Maundy Thursday mass in 1393 in
Krakéw.

'The first part of this research provides a historical and doctrinal introduction
to the sermon. The authorship, the manuscript and textual tradition, the date
and occasion of delivering the sermon are discussed here. The evidence concern-
ing the date of the sermon is based on the examination of paper watermarks
and supported by textual comparisons. The study of Bartholomew’s sources re-
veals his textual and doctrinal dependence, besides the Bible and other works,
on Compendium theologicae veritatis by Hugh Ripelin of Strasbourg, Dialogus

" Przy okazji dowiadujemy sie, ze bezposrednim i faktycznym zrédtem, z ktérego zaczerpnat
ten cytat Tomasz z Irlandii, byto najprawdopodobniej wtasnie Compendiloguium, a nie De naturis
rerum Aleksandra Neckama podane w Manipulus i wskazane przez jego wydawce, Ch. Nighmana
(a moze jeszcze jakie§ inne florilegium posredniczyto miedzy Compendiloquium a Manipulus?).
Problem zrédet Tomasza z Irlandii domaga si¢ dalszych poglebionych studiéw.
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rationis et conscientiae de crebra communione by Matthew of Krakéw, De discre-
tione spirituum by Henry of Langenstein and Manipulus florum by Thomas of
Ireland. Bartholomew of Jasto was undoubtedly inspired by the “new theology”
of Matthew of Krakéw; he encourages believers to remain in a state of grace
and to care about their internal disposition and readiness to receive the Holy
Communion. It is worth pointing out, however, that in spite of the extensive
use of Matthew’s Dialogus rationis et conscientiae, which is most representative
of Bohemian devotio moderna, Bartholomew did not share Matthew’s teaching
on the frequent communion for the laity.

Appendix 1 presents the evidence that Matthew’s Dialogus rationis et consci-
entiae was used in Krakéw in the first half of the 15 century by Stanislas of
Skalbmierz in his Sermones sapientiales. Appendix 2 shows that the quotation
concerning the idea of #ransiatio studii (,Felicia antiquorum tempora...”) in the
two Bartholomew’s sermons was taken most probably from Manipulus florum
and not from Compendiloguium by John of Wales.

The last part of the article contains a critical edition of Bartholomew of
Jasto’s sermon with an editorial introduction. The corrected text of the sermon
is known from Bartholomew’s autograph preserved in the MS Krakéw, Jagiel-
lonian Library, 2192 (B); as well, some additions (B*) and revisions (B?) have
been done by the author himself.

Keyworps: Bartholomew of Jasto; medieval preaching; Eucharist; ser-
mon for Maundy Thursday; devotio moderna; Poland; Bohemia; Matthew
of Krakéw; Henry of Hessen (of Langenstein); Thomas of Ireland; Stanis-
las of Skalbmierz

Stowa kLuczke: Bartlomiej z Jasta; $redniowieczne kaznodziejstwo; Eu-
charystia; kazanie na Wielki Czwartek; devotio moderna; Polska; Czechy;
Mateusz z Krakowa; Henryk z Hesji (z Langensteinu); Tomasz z Irlandii;
Stanistaw ze Skalbmierza



